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Abstract  

The purpose of this study was to compare cooperative teaching and individual teaching on educational 
achievement in English in grade one of high school (female students). This study is a quasi-experimental 

study with pre-test- and post- test with two experimental groups. The Statistical population was high 

school's first grade female students of Mahabad. For sampling, multi-stage cluster sampling was used. 

The sample size was 52 consist of 25 and 27 members in the experimental group (1) and (2) in which 

cooperation and individual teaching methods were used respectively. In order to equalize the members of 

groups the student's GPA were controlled and pre-test and IQ test were done. The results showed no 

significant difference between groups.The pre-test was a researcher-made. Reliability of the pre-test was 

obtained 0.83. The cooperative and individual methods were done for 2 months and then post- test was 

carried out. The results showed no significant differences between them. T-test analyzes shows significant 

differences between the two groups so that the first experimental group (cooperative) showed better 

performance in educational achievement. 

Keywords: Cooperative teaching, Individual teaching, educational  achievement , English language. 
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 مقدمه -1

 درسی یبرنامه اصلی عناصر جمله از تدریس روش

 به کمك معنای به تدریس خوب،شود. می محسوب

 یهاروش دیگر بیان به است. آموزاندانش خودیادگیری

 معنا با یادگیری برای ایجاد مفیدی ابزارهای تدریس،

یی آشنا متفاوتی هایروش با مانمعل اندازه هر .هستند

 خواهند اختیار در را ابزارهای متعددی ،داشته باشند

ه واسطه آنها قادر خواهند بود، محتوای ب که، داشت

 قرار آموزاندانش اختیار دربه شکلی مطلوب  درسی

فاده مناسب از کارگرفتن و استه انی در ب. معلم]4[دهند

که علاوه بر های تدریس موفق خواهند شد، روش

برخورداری از دانش لازم در این زمینه و همچنین 

ایفای مطلوب و انجام نیکوی اعتقاد و تعهد نسبت به 

 .]2[مند باشنداز خلاقیت نیز بهره ،محولهوظایف 

راگیران شود فهای تدریس که سبب میاز جمله روش

ر انتقادی و احترام به هم مستقل باشند و هم تفک

که یاموزند؛ روش تدریس مشارکتی است، یکدیگر را ب

ی روشنی از علایق تجربه آموزانشدانشود سبب می

یکدیگر و توزیع یکسانی از قدرت و اعتماد و صداقت 

یادگیری مشارکتی به عنوان روشی  .]9[داشته باشند

دانش آموزان اوردهای آموزشی مؤثر جهت بهبود دست

های تواند در رشد مهارتشود و می-در نظر گرفته می

فکر های سطح بالای تبین فردی، ذهنی و مهارت

 جانسون و جانسون .]4[ثیر داشته باشدانتقادی تأ

سازند که تجربه حضور در ( خاطر نشان می4993)

شود، ی که با رویکرد مشارکتی اداره میکلاس درس

موزان آدر جهت ارتقای بهداشت روانی دانشؤثر گامی م

همچنین نتایج تحقیقات حاکی از  .]2[آیدبه حساب می

ن آموزایری مشارکتی دانشاین است که تدریس و یادگ

جایی که در آن بر  کندرا به نیروی کار مدرن تبدیل می

 .]6[شودهای گروهی تأکید میبرقراری مهارت

کنند که استفاده از میبرخی دیگر از محققان اشاره 

های دگیری مشارکتی معلمان را با چالشیاهای تکنیك

   (4993) جانسون و جانسون سازد.جدیدی مواجه می

های آموزان در گروهدهد که  قرار دادن دانشهشدار می

که با هم به فعالیت مختلف و گفتن این نکته به آنان 

واهد شك شما را به اهداف مطلوب نخبپردازید، بی 

الزاماتی برای تحقق یادگیری واقعی وجود  .]2[رساند

دارد که باید مد نظر قرار گیرند. این الزامات عبارتند از: 

وابستگی متقابل مثبت، مسئولیت پذیری فردی، ارتقاء 

 .]2[گروهی پردازش و اجتماعی هایمهارت تعامل،

 مشارکتی یادگیری توان اظهار داشت کهبنابراین می

-همه در که شودمی محسوب مقبول ربیتیت روش یك

 از یکیو  است شده پذیرفته آموزشی سطوح ی

 .]3[است تربیتی علوم حوزه در موفق رویدادهای

-از متخصصان تعلیماز سوی دیگر به اعتقاد بسیاری 

ی شود موقعیت یادگیری باید چنان سازمانده وتربیت

 های خود به فعالیت ویکه هر شاگرد بر اساس توانای

های یادگیری بپردازد. برای نیل به چنین هدفی روش

های مناسبی هستند. زیرا در این آموزش انفرادی، روش

شان، پیش ها شاگردان بر حسب تواناییروش نوع 

زمان  معلم نیز وقت کمتری صرف تدریس و روند ومی

سیدگی به فرد فرد شاگردان بیشتری صرف ر

 .]9[کندمی

که تمرین صحبت کردن در کند ادعا می ]3[جیلیس

ساختارهای  کند تا درآموزان کمك میگروه به دانش

-ی نمونهبه آنها امکان توسعهو  مختلف زبان کاوش کرد

نیز به ( 4999) هد. کراندالدهای فکری جدید را می

کارآیی یادگیری مشارکتی زبان در کاهش اضطراب 

فراگیران، ایجاد نگرش مثبت در یادگیری زبان و 

نفس اشاره دارد؛ در حالی که به یك آوردن عزتهمفرا

مشارکت  پذیر که با استفاده ازفضای یادگیری انعطاف

جای رقابت شکل گرفته است، نیاز داریم تا سطح ه ب

آموزان را افزایش پیروی دانش -استقلال و خود

 .]40[دهد

ی امروزی هیچ کس از پیچیدهدر دنیای  دیگر، سوی از

نیاز نیست، چرا که برای گلیسی بییادگیری زبان ان

جهانی تنها یك راه ارتباطی وجود  موفقیت در دهکده

. در ]44[دارد و آن هم دانستن این زبان و کاربرد آن

، به آموزش زبان انگلیسی باید عصر ارتباطات و اطلاعات

 به عنوان امری ضروری، توجه شود و یادگیری این زبان 

ارتباط وم برای برقراری المللی به عنوان زبان دبین
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 نیزآموزان دانشعلاوه بر این  .نظر قرار گیرد جهانی مد

 و از منابع و اطلاعات جهانی ردبتوانند با زمان حرکت ک

استفاده کنند. این امر مستلزم کسب دانش زبان  نیز

 انگلیسی است. 

پرکاربردترین    از یکی عنوان به انگلیسی زبان امروزه

و  علمی محافل در اساسی اهمیت یا،دن زنده هایزبان

 یادگیری در بازنگری به توجه بنابراین، .دارد المللیبین

     شودمی محسوب ضروری امری آن تدریس هایو روش

های وری و علوم در زمینهآگسترش روزافزون فن .]42[

پذیر نیست. گوناگون بدون داشتن زبان مشترک امکان

های تدریس یق شیوهلذا گسترش زبان انگلیسی از طر

 مؤثری تدریس له. مسأاثربخش از اولویت برخوردار است

 و معلمان زبان زبان انگلیسی همیشه دغدغه استادان

ن چه بوده است. این مهم نیست که معلما انگلیسی

آموزان منفعل بودن دانشکنند، چرا که اندازه سعی می

. شوددر کل فرآیند یادگیری زبان انگلیسی مشاهده می

 آموزاناغلب دبیران اعتقاد دارند که دانشبه طور کلی 

انگیزش به  عموما از انگیزش کافی برخوردار نیستند.

ثر موفقیت در یادگیری زبان ؤعنوان یکی از کلیدهای م

در استقلال، توجه، تلاش، شود. انگیزش شناخته می

و های یادگیری کارگیری استراتژیه ب پشتکار، فراوانی

بنابراین ر است. ؤث... میادگیری فراگیران و هایدستاورد

برای  تدریسهای کاربرد بهترین و کارآمدترین شیوه

دارد که یادگیری دانش زبان انگلیسی، ما را بر آن می

ی روش تدریس مشارکتی و در این پژوهش به مقایسه

-و تأثیر هر یك در پیشرفت تحصیلی دانش انفرادی

و در این راستا  پردازیمآموزان در درس زبان انگلیسی ب

بین میانگین » به دنبال آزمایش فرضیه زیر باشیم:

موزانی که درس زبان انگلیسی را با روش آنمرات دانش 

تفاوت وجود  ،گیرندتدریس مشارکتی و انفرادی یاد می

 .«دارد
 

 ی پژوهشپیشینه -1-2

ی های محدود و آزمایش دربارهی پژوهشتاریخچه

-می میلادی باز 4920ی دهه مشارکت یادگیری به

ی یادگیری گردد. ولی تحقیق در مورد کاربردهای ویژه

 4920ی های درس، از اوایل دههمشارکتی در کلاس

جانسون و  (2004شکر و فیشر ) .]49[میلادی آغاز شد

های خود به بر اساس پژوهش (2002و جانسون )

 و44[ کنندهای مثبت آموزش مشارکتی اشاره میپیامد

42[. 

بررسی و  با( 4992) ن( و اسلاوی4992) لازارویتز

مورد یادگیری مشارکتی نشان بازبینی تحقیقات در 

که یادگیری مشارکتی در پیشرفت تحصیلی دادند، 

ثر ؤبه نفس م آموزان و روابط بین گروهی و اعتماددانش

است. بیشتر مطالعات بر روی روش یادگیری مشارکتی 

آموزان تأکید حصیلی دانشبه طور کلی بر پیشرفت ت

 .]46[اندداشته

( در پژوهش خود به 2040) مطایی، عبدی و نوری

پیشرفت  اثربخشی روش تدریس مشارکتی بربررسی 

پرداختند. آنان در این  یادگیری زبان انگلیسی عمومی

درک ، چهار مقیاس دیکته نویسیتحقیق بر روی 

و در داشتند  تمرکزدستور زبان و خزانه لغات  ،مطلب

رادی که با روش رسیدند که اف نهایت به این نتیجه

بینند عملکرد آنها در چهار بعد مشارکتی آموزش می

که از روش های  مذکور، بسیار بالاتر از کسانی است

 .]42[نمایندمرسوم استفاده می

ش ( در پژوهش خود به بررسی نق2002) تجربه کار

تی در های مشارکتقویت گروهی و فردی در یادگیری

پیشرفت تحصیلی زبان انگلیسی پرداخت و به این 

آموزان در تیجه رسید که عملکرد تحصیلی دانشن

به  دهای مشارکتی که تقویت دریافت نموده بودنگروه

هایی بود که این تقویت را دریافت مراتب بالاتر از گروه

تأثیر روش ( به بررسی 2009) مبینی .]43[نکرده بودند

ی و روش یادگیری انفرادی بر یادگیری مشارکت

آموزان پسر سال پیشرفت تحصیلی زبان انگلیسی دانش

 40که در این پژوهش تعداد ، پرداختسوم راهنمایی 

آموزان سال سوم راهنمایی شرکت داشتند. از دانش نفر

آموزانی که نتایج نشان داد که پیشرفت تحصیلی، دانش

اند ختهبا روش یادگیری مشارکتی به یادگیری پردا

آموزانی است که با روش )گروه آزمایش(، بیشتر از دانش

بودند، )گروه  یادگیری انفرادی به یادگیری پرداخته

 کنترل(. 
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 اریكهای در پایگاه داده موجودتعداد مطالعات  4شکل

روی  4933دهد. اولین مقاله در سال را نشان می

موضوع یادگیری مشارکتی نوشته شد. تعداد 

 های اخیر افزایش یافته و این نشانن در سالپژوهشگرا

ی پژوهشگران به یادگیری ی افزایش علاقهدهنده

 .]49[های اخیر استمشارکتی در سال

 

 
 

  

   

   

 یادگیري مشارکتی حوزهفراوانی انتشار مقالات در  -1شکل   
 

داخل کشور  وخارج صورت گرفته در  در کل، تحقیقات

که یادگیری مشارکتی نسبت به است،  نکتهید این ؤم

یادگیری سنتی و انفرادی سبب پیشرفت تحصیلی 

، بالاتر نفسثرتر، عزتؤگروهی مبیشتر، روابط میان

 بهتردر جهت عملکرد  هایکلاستقای هنجارهای همار

آموزان به مدرسه و تحصیلی، بالا رفتن تمایل دانش

، مشارکت آموز بر سرنوشت خویشاحساس تسلط دانش

 شود.می ،دوستیو نوع
 

 تحقیقروش  -2
و اهداف در نظر ت در این پژوهش با توجه به ماهی

-آزمایشی با طرح پیشاز روش تحقیق شبه گرفته شده

که به  (2و4دو گروه  آزمایشی آزمون )پس –آزمون 

می  دگیری مشارکتی و انفرادیهای یاروش شاملترتیب 

 استفاده شد ،شود
 متغیرهاي مستقل و وابسته براي دو گروه آزمایشی -1جدول

 آزمونپس متغیر مستقل آزمونپیش هاگروه

 T4 X T2 گروه اول

 T4 Y T2 گروه دوم

 

روش تدریس »در این پژوهش  4طبق جدول

به عنوان « روش تدریس انفرادی»و « مشارکتی

پیشرفت تحصیلی در درس زبان »متغیرهای مستقل و 

 به عنوان متغیر وابسته درنظر گرفته شدند.« انگلیسی

-آموزان دختر پایهی دانشی آماری پژوهش کلیهجامعه

ی نظری شهرستان مهاباد است، توسطهی می اول دوره

غول به تحصیل مش 4994-92که در سال تحصیلی 

از آنجایی تحقیق حاضر به بررسی روابط علی و اند. بوده

وجود  است،پردازد و از نوع شبه آزمایشی معلولی می

لذا بر .]20[کندنفر در هر گروه کفایت می 42داقل ح

نفر از  22این اساس حجم نمونه این تحقیق شامل 

)یك است آموز دختر پایه اول متوسطه نظری دانش

 .نفری( 22نفری و یك گروه  22گروه 

ای چند خوشهگیری گیری، از روش نمونهبرای نمونه

ابتدا شهر مهاباد  در این راستاای استفاده گردید. مرحله

بر روی نقشه به چهار قسمت تقسیم گردید و از بین 

مدرسه به شکل کاملا  2مدارس متوسطه دخترانه، 

انتخاب  رسهمد دوو از بین آنها نیز  تصادفی انتخاب شد

های موجود در آن و در نهایت از بین کلاسگردید 

دارس هر کدام یك کلاس به صورت تصادفی گزینش م

 در نظر گرفته شدند.های آزمایش و به عنوان گروه

افراد حاضر در دو گروه  جهت اطمینان از همسان بودن

و به حداقل رساندن اثرات متغیرهای مزاحم اقدامات 

 قرار گرفت: زیر در دستور کار

آموزان این آغاز سال تحصیلی خوشبختانه دانش از -الف

ها کلاس مدرسه بر اساس معدل سال سوم راهنمایی در

 توزیع شده بودند و می توان ادعا کرد که به لحاظ 

 داشتند. در یك سطح قرار های تحصیلی تقریباقابلیت

جدول آمده آموزان دو گروه در اطلاعات معدل دانش

 است.
های اولیه پژوهشگران حاکی از این بود که بررسی -ب

به لحاظ سطح اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی نیز تقاوت 

 گیری بین دو گروه وجود نداشت.چشم

آزمون هوش ریون جهت علاوه بر موارد فوق  -ج

قبل از اجرای متغیر  ها اطمینان از یکسان بودن گروه

آن حاکی از مستقل در دستور کار قرار گرفت و نتایج 
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 9)به جدول است ن دو گروه در این بعد نیز یکسان بود

 مراجعه گردد(.

در نهایت محققان جهت اطمینان از همسان بودن  -د

دو گروه و قبل از اجرای متغیرهای مستقل از یك پیش 

-جهت ارزشیابی توانایی دانشمحقق ساخته  آزمون

ور لغات و اصطلاحات انگلیسی، دست در پنج بعد آموزان

انگلیسی، دیکته کلمات، درک مطلب  و ساختار جملات

مراجعه  2)به جدول  استفاده نمود و تلفظ کلمات

 گردد(.

-جهت اندازهمستقل،  بعد از اجرای متغیر در نهایت

در پنج بعد یاد شده آموزان دو گروه یری توانایی دانشگ

به  که ساختههای پیشرفت تحصیلی محققآزموناز 

سؤال  40و دارای  بود ای تهیه شدهصورت چهارگزینه

 بود، استفاده شد.

آزمون آزمون و پسهای پیشالبرای تعیین روایی، سؤ

چند تن از بندی در اختیار همراه با فرم درجه

ی اول متوسطه را زبان انگلیسی که پایه متخصصان

ا شد تا بکردند، قرار گرفته و از آنها خواسته تدریس می

را در ال ؤ، هر ستعیین شدهتوجه به هدف آموزشی 

-، متوسط و ضعیف درجهارتباط با هدف به صورت قوی

درجه توافق  آنانآوری نظرات از جمع بعدبندی کنند. 

 .دست آمده بخش برضایت این متخصصانمیان 

وش همسانی درونی )آلفای از ر نیز الاتؤبرای پایایی س

 2در جدولآن ه نتایج کاستفاده شده است، کرانباخ( 

  آمده است:

 
از روش همسانی درونی آلفاي آمده  ضریب به دست -2جدول

 آزمونالات پیشاي سؤکرونباخ بر

 ضریب آلفای کرونباخ آموزانتعداد دانش الاتتعداد سؤ

40 22 392/0 

 

 پس از موافقت اجرای کار بدین صورت بود که روش

 یا، به شکلهی کلاسدبیر مربوطه مدیر مدرسه و

کلاس به عنوان گروه آزمایش  ی از دوتصادفی یک

در آن به روش مشارکتی پژوهشگر انتخاب شد که 

تدریس نمود و در کلاس دیگر، که به  - )جیگ ساو(

شده بود، روش انتخاب  دوم عنوان گروه آزمایشی

خود  انپژوهشگریکی از شد.  تدریس انفرادی اجرا

تدریس در هر دو ، مجری و معلم هر دو روش شخصا

هفته و در  3در طی  اجرای تحقیقگروه بوده است و 

ساعت برگزار شد.  2هر هفته به ازای هر روش تدریس 

بدین گونه که روزهای شنبه و چهارشنبه روش تدریس 

شنبه شنبه و سهمشارکتی اجراء شد و روزهای یك

. در پایان آموزش که شدروش تدریس انفرادی اجرا 

آموزان از هر ی دانشطول انجامید، همهماه به  2مدت 

ی ر یك جلسهبه صورت انفرادی د دو گروه آزمایشی

الات ؤشرکت نمودند و به سای دقیقه 60امتحانی 

آزمون پاسخ دادند پس از اتمام وقت امتحان، پس

آوری و تصحیح گردید و نامه  جمعاسخهای پبرگه

 های آماری آماده گشت.جهت تحلیل

 

 حثنتایج و ب -3
برای کنترل متغیر هوش و حصول اطمینان از یکسان 

استفاده شده « آزمون هوش ریون»ها از بودن گروه

مورد  t-testاست. نتایج آزمون با استفاده از آزمون 

 مقایسه قرار گرفت. 

 
 tآزمون هوش ریون با استفاده از آزمون  نتایج مقایسه -3جدول

 در دو گروه آزمایشی
 آزمون لون

t df 
اوت تف

 هامیانگین

سطح 

 f معناداری
سطح 

 معناداری

429/0 692/0 924/4 20 640/4 33/0 

 

، از لحاظ آماری 9ست آمده در جدولطبق نتایج به د

 مشاهده نشد. بهر دو گروهین هوشتفاوت معناداری ب

های دو گروه، ت اطمینان بیشتر از همسانی ویژگیجه

رد زان نیز موآموسال اول تحصیلی دانشمعدل نیم

بررسی و کنترل قرار گرفته است و تفاوت معناداری بین 

 آنها مشاهده نگردید.

تحصیلی و یادگیری  علاوه بر این جهت کنترل پیشرفت

 آزمون اجراء شد. آموزان دو گروه، پیشهای قبلی دانش

 میانگین استاندارد خطای و معیار انحراف میانگین،

 جدول در آزمایشی هگرو دو در آزمونپیش کل نمرات

 :است آمده زیر
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 هاآزمون در گروهنمرات پیش هاي توصیفیآماره -4جدول

 انحراف میانگین میانگین تعداد روش تدریس

 960/9 06/42 22 مشارکتی

 229/9 42/42 22 انفرادی

 

فرض همگنی ابتدا پیش t قبل از استفاده از آزمون

که نتایج آن  ها در بین دو گروه بررسی شد،واریانس

( حاکی از رعایت این پیش فرض است. 2)جدول 

و  2در جدول  های صورت گرفتهتحلیلنتایج همچنین 

که  دهدمی نشان -49/4یعنی به دست آمده tمقدار 

 هااز نظر یادگیریدو کلاس و  دار نیستاین مقدار معنا

 .هستند یکسان تقریبا قبلی یهادانستهپیشو 
 

تفاوت نمرات      بررسی مستقل براي گروهدو   tآزمون -9جدول

 آزمونپیش

 آزمون لون

t df 
تفاوت 

 هامیانگین

تفاوت 

خطای 

 استاندارد

سطح 

 f معناداری
سطح 

 معناداری

442/0 203/0 49/4- 20 4920/4- 9649/0 33/0 

 

ون، انحراف معیار آزمهمچنین میانگین نمرات کل پس

زبان انگلیسی را به  آموزانی که درسو میانگین دانش

اند، در تدریس مشارکتی و انفرادی آموخته دو روش

 آمده است. 6جدول 
 

 هاآزمون در گروهنمرات پس یهاي توصیفآماره -6جدول

 انحراف معیار میانگین تعداد روش تدریس

 692/4 44/42 22 مشارکتی

 20/9 69/49 22 انفرادی

 

با توجه حقیق و های این تدر نهایت پس از تحلیل داده

و معناداری آماره  2به نتیجه به دست آمده در جدول 

لون از مقدار تعدیل شده درجه آزادی استفاده شده 

که از لحاظ آماری معنادار است،  46/2برابر با  tمقدار 

 است.
 

 

دو گروه مستقل براي بررسی تفاوت نمرات   tآزمون -7جدول

 هاآزمون در گروهپس

 آزمون لون

t df 
تفاوت 

 هامیانگین

سطح 

 f معناداری
سطح 

 معناداری

696/3 203/0 464/2 99/99 340/9 004/0 

 

با توجه به نتایج  ی اصلی پژوهش ور پاسخ به فرضیهد

توان گفت که بین ( می2)جدول  مستقل tآزمون 

از  آزمون( در پس2( و )4) میانگین دو گروه آزمایشی

به طوری که میانگین  دارد؛ وجود تفاوت لحاظ آماری

(  44/42) 4آموزان گروه آزمایشینمرات دانش

 2آموزان گروه آزمایشیبیشتر از میانگین نمرات دانش

و این نشانگرآن است که پیشرفت  ( است 69/49)

آموزانی که به روش تدریس مشارکتی تحصیلی دانش

ای از پیشرفت حظهاند، به طور قابل ملادیده آموزش 

آموزانی که به روش تدریس انفرادی تحصیلی دانش

 اند، بیشتر بوده است.آموزش دیده

ی اصلی پژوهش ه و فرضیهی صفر رد شدلذا فرضیه

 شود. تأیید می

گفت که یادگیری و تدریس به  توانمیبر این اساس 

ا در درس زبان موزان رآعملکرد دانش شیوه مشارکتی

. در یادگیری مشارکتی دهدقاء میانگلیسی ارت

شوند و رقابت آموزان وادار به تعامل بیشتر میدانش

دهد و منفی، جای خود را به همکاری صمیمانه می

موفقیت هر عضوی از  .ای مطرح نیستبرنده و بازنده

ت کامل گروه است و اعضای گروه بر مبنای موفقی

همه ، تقدیر و تشویق موفقیت هر فرد، هر چند جزئی

اعضا را به دنبال دارد؛ لذا منطقی است انگیزه و علاقه 

آموزان به یادگیری مطالب بیشتر شده و نسبت به دانش

یادگیری خود و سایر اعضای گروه احساس مسئولیت 

توان اذعان داشت که کنند. در نهایت میبیشتری می

 :استموفقیت خود را مدیون عوامل زیر  این روش

  الف( تشکیل گروه:

های های یادگیری مشارکتی تشکیل گروهیکی از ویژگی

یادگیری است.گروه به شخص احساس مسئولیت 

دهد و وی بسیاری از خصوصیات اخلاقی را در گروه می

، تحمل نمایدآموزد. از تجربیات دیگران استفاده میمی
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آموزد و به تناسب استعداد فداکاری و همکاری را می

 پذیرد.خود مسئولیت می

 آموزان به همکاري: ب(تشویق دانش

در روش یادگیری مشارکتی به دلیل اینکه موفقیت بر 

     آموزان فرصت داده همکاری استقرار است به دانش

آمیز تکالیف، احساس شود، با انجام موفقیتمی

اثرات شکست مخرب شایستگی نماید. در این روش 

ند و با کنآموزان با همدیگر تلاش مینیست؛ زیرا دانش

آموزان به رسند. استفاده از دانشهم به موفقیت می

عنوان یاوران یادگیری موجب بالا رفتن انگیزش و 

 شود.عملکرد تحصیلی می

  :هاي اجتماعیج(آموزش مهارت

های آموزان مهارتدر یادگیری مشارکتی دانش

 دهد تا با گروه کار یایاجتماعی را که به آنها امکان م

از هایی نمایند. گروه مهارتا  کسب میبازی کنند ر

قبیل: به حرف دیگران گوش دادن، آرام صحبت کردن، 

و انعطاف در برابر ، نوبت گرفتن کمك به دیگران

 کنند.مخالف را کسب می نظریات

  آموزان:د( افزایش انگیزه در دانش
و بیرونی را در افراد  یادگیری مشارکتی انگیزش درونی

 دهد.افزایش می

  کنند:( افزایش زمانی که افراد صرف خواندن میه

( موفقیت یادگیری 2004) جانسون و جانسون

آموزان، زمانی که دانش مشارکتی را در افزایش مدت

 .]42[دانندحواسشان متوجه کار است، می

  و( استفاده از اهداف گروهی:

آموزان به جای این که انرژی خود را در این روش دانش

خصی و فردی خود نمایند، به دنبال صرف اهداف ش

توان بیشتری و  دستیابی به اهداف گروهی هستند و با

       آموزان اهداف خود را دنبال مشارکت سایر دانش

 .]24[نمایندمی

 

 نتیجه گیری -4
آموزانی که زبان نشان داد که دانش نتایج این تحقیق

مشارکتی و در قالب گروهی  انگلیسی را با روش تدریس

آموزانی که با روش گیرند، نسبت به دانشد مییا

پردازند، در پنج دریس انفرادی به یادگیری زبان میت

بعد لغات و اصطلاحات انگلیسی، دستور و ساختار 

جملات انگلیسی، دیکته کلمات، درک مطلب و تلفظ 

حاکی از  کلمات عملکرد تحصیلی بهتری دارند و این

ه روش تدریس برتری روش تدریس مشارکتی نسبت ب

انفرادی در درس زبان انگلیسی است. در کل فرآیند 

مشارکتی نسبت به انفرادی تفوق و برتری خود را در 

 .این تحقیق نشان داد
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