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Background and Objectives: With the expansion of digital technologies and their increasing 
role in teaching and learning processes, teachers require knowledge and skills that enable 
them to effectively integrate technology, content, and pedagogy. An essential aspect of this 
knowledge is the ability to conduct online assessments, which can enhance students’ learning 
experiences and since the elementary school is the first time that students are exposed to 
formal education and has a significant impact on their growth and learning, it is doubly 
important for teachers of this age to have knowledge of TPACK. Currently, qualitative and 
descriptive assessment is prevalent in elementary schools, and teachers use a variety of tools 
and methods. With the development of information technology, the need for online 
assessment at this stage is felt more than ever, but this method of assessment, especially in 
the elementary school, is accompanied by numerous challenges. The difficulties of descriptive 
assessment in the digital space double the need to improve teachers' online assessment skills. 
The primary objective of this study was to analyze the current state of integrating technology, 
content, and pedagogical approaches in online teaching and assessment, as well as to 
investigate the demographic factors influencing these skills. 
Methods: This research was applied in terms of purpose and quantitative, non-experimental 
or more precisely descriptive. Since in this research, the researchers' goal was to investigate 
the level of technology integration knowledge and online assessment skills of elementary 
school teachers and its relationship with demographic characteristics, the method of this 
research could be considered descriptive.  The statistical population of this research 
comprised of teachers (male and female) of elementary schools in Shahin Shahr, Isfahan 
province, in the academic year 2022-2023 (507 people), of whom 247 took part. To conduct 
this research, the shortened TPACK Knowledge Questionnaire by Schmidt et al (2020) with a 
Cronbach's alpha of 0.77 to 0.91 and the researcher-made online teacher assessment skill 
questionnaire were used. The reliability of the shortened TPACK Knowledge Questionnaire 
and the online teacher assessment skill questionnaire was calculated as 0.964 and 0.949, 
respectively. Standard questionnaires were designed in two sections: TPACK knowledge and 
online assessment skills and distributed to elementary school teachers. After collecting data, 
the findings were analyzed at two levels of descriptive and inferential statistics. At the 
descriptive level, frequency and percentage, mean and standard deviation were used, and at 
the inferential level, Kolmogorov-Smirnov test, independent t-test, analysis of variance, and 
least difference between means test were used. 
Findings: The results of the study showed that elementary teachers had relatively high 
knowledge of TPACK and were able to integrate technology, content, and pedagogy well; but 
they faced challenges in online assessment skills, especially in areas such as initial assessment, 
peers, and emotional feedback. However, they performed better in assessing assignments 
and promoting learning. Also, demographic characteristics such as education, teaching 
experience, and to some extent gender were influential on the level of TPACK knowledge and 
online assessment skills of teachers. 
Conclusion: The study revealed that elementary school teachers, despite possessing 
adequate TPACK knowledge, encounter challenges in applying this knowledge to online 
assessment. This underscores the imperative for specialized training and the augmentation of 
online assessment skills among teachers. It is recommended that targeted training programs 
be designed and implemented to empower teachers to effectively utilize these tools in the 
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teaching-learning process. Additionally, the organization of specialized workshops and the 
provision of practical solutions can contribute to the enhancement of teachers' online 
assessment skills, thereby elevating the quality of education and learning in elementary 
schools.  

 

 

COPYRIGHTS  
© 2025 The Author(s). This is an open-access article distributed under the terms and conditions of the 
Creative Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) 
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/)   

 

 
NUMBER OF TABLES 

17 

 
NUMBER OF FIGURES 

1 

 
NUMBER OF REFERENCES 

38 

 

 پژوهشی مقاله  

 ی هایژگیو  با  آن  ارتباط  و  ییابتدا  دوره   آموزگاران  برخط  یابیارزش  یهامهارت  و  پکیت  دانش  زانیم  لیتحل
 هاآن  یشناخت  تی جمع

 یاسمین عابدینی   ، *سید امین عظیمی   ، زهرا بابائی 

 ایران  ،اصفهان  ،ه اصفهان، دانشگایو روانشناس یتیدانشکده علوم ترب  ،علوم تربیتی گروه

 
 چکیده   

 

 1403بهمن  29: تاریخ دریافت

 1404فروردین  07: تاریخ داوری

 1404 بهشتیارد 05اصلاح: تاریخ 

 1404خرداد  29پذیرش: تاریخ 

 

 

 واژگان کلیدی: 

 دانش تیپک

 فناوری    پداگوژی محتوایی دانش 

 برخط  ارزشیابی   هایمهارت

 ابتدایی  دوره  آموزگاران

 
 
 نویسنده مسئول  *

 sa.azimi@edu.ui.ac.ir 
 031-37935530 
 

  آموزگاران یادگیری،  -ها در فرایندهای یاددهیهای دیجیتال و نقش فزاینده آنبا گستترش فناوری :اهدافپیشیینه و 

طور مؤثر تلفیق  نند. یکی از  های تدریس را ببهایی هستتتند  ب بتوانند فناوری، محتوا و روشنیازمند دانش و مهارت

و   آموزان  مک  ندتواند بب بهبود فرآیند یادگیری دانشاستتتت  ب می  برخطابعاد مهم این دانش، توانایی ارزشتتتیابی  

آنان    یریادگیبر رشتد و   ییبستزا ریاستت و تثث  یآموزان با آموزش رستممواجهب دانش  نینخستت  ییدوره ابتدا   بازآنجا

و  یفی   یاب یدر حال حاضتر، ارزشت . ندیم  دایدوچندان پ  تیاهم  تیپکدوره از دانش    نیآموزگاران ا  یدارد، برخوردار

  ی گستترش فناور  ا. ب  نندیاستتفاده م یمتنوع  یهارواج دارد و آموزگاران از ابزارها و روش  ییدر مدارس ابتدا  یفیتوصت

در دوره   ژهیوبب  یاب یارزش وهیش  نیاما ا شود،یاز گذشتب احساس م  شیمقطع ب   نیدر ا  برخط  یاب یبب ارزش  ازیاطلاعات، ن 

  ی ضتترورت ارتقا تال،یجید  یدر فضتتا  یفیتوصتت  یاب یارزشتت  یهایهمراه استتت. دشتتوار یمتعدد  یهابا چالش  ،ییابتدا

هدف اصتتلی این پژوهش تحلیو وضتتعیت موجود  بنابراین   . ندیآموزگاران را دوچندان م  برخط  یاب یارزشتت  یهامهارت

، و بررستی عوامو مؤثر بر این  برخطدر تلفیق فناوری، محتوا و پداگوژی در تدریس و ارزشتیابی    آموزگاراندانش تیپک  

 بوده است.از بعد جمعیت شناختی  ها  دانش و مهارت

 ب  تر توصیفی است. از آنجای، غیر آزمایشی یا بب عبارت دقیقصورت  مّاین پژوهش از نظر هدف  اربردی و بب :هاروش

دوره ابتدایی    آموزگاران  برخطهای ارزشیابی  و مهارت  در این پژوهش، هدف پژوهشگر بررسی میزان دانش تلفیق فناوری

جامعب  . توان روش این پژوهش را از نوع توصیفی دانستبنابراین می  ؛استهای جمعیت شناختی و ارتباط آن با ویژگی

- 1402ی ابتدایی شهر شاهین شهر استان اصفهان در سال تحصیلیدوره  آموزگارانآماری این پژوهش شامو  لیب  

  شده  وتاه  نامبپرسشاز  برای انجام این پژوهش،  گیری تصادفی انتخاب شدند.  نفر بب روش نمونب  247بود  ب    1401

مهارت ارزشیابی    محقق ساختب   نامبپرسشو    91/0تا  77/0با آلفای  رونباخ    ( 2020)دانش تیپک اشمیت و همکاران  

ترتیب  بب  آموزگاران  برخطمهارت ارزشیابی  شده دانش تیپک و   وتاههای  نامبپرسشپایایی  .شداستفاده    آموزگاران   برخط 

 .محاسبب شد 949/0و  964/0مقدار 

دوره ابتدایی    آموزگارانطراحی و بین   برخطهای ارزشیابی استاندارد در دو بخش دانش تیپک و مهارت  هاینامبپرسش

ها در دو سطح آمار توصیفی و استنباطی انجام شد. در  آوری اطلاعات، تجزیب و تحلیو یافتبپس از جمع  توزیع شد.

https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
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آمار استنباطی از آزمون  الموگروف   انحراف معیار و در سطح  میانگین و  آمار توصیفی از فراوانی و درصد،    – سطح 

 ها استفاده شد. مستقو، تحلیو واریانس و آزمون حداقو تفاوت بین میانگین tاسمیرنف، آزمون 

  ، یاند فناوربرخوردارند و توانستب  یینسبتاً بالا  پکیاز دانش ت  ییابتدا  آموزگارانپژوهش نشان داد  ب    ج ینتا   ها:یافته 

پداگوژ و  بب  ی محتوا  اما در مهارت  ق یتلف  ی خوب را  بخش  ژه یوبب  ، برخط  ی اب یارزش  یها نند؛  ارزش  ییها در    ی اب ی مانند 

  ی ریادگی  یو ارتقا  فیتکال  ی اب یحال، در ارزش  نیهستند. با ا   مواجب  ییها با چالش  ،یعاطف  یو بازخوردها  انی همتا  ن،یآغاز

بر   ت یجنس یو تا حد سی سابقب تدر لات، یمانند تحص ی شناختتیجمع یهایژگ ی و ن،یاند. همچنداشتب یعملکرد بهتر

   بوده است   رگذاریتثث آموزگاران برخط یابیارزش یهاو مهارت پکیدانش ت زانیم

بب  گیری:نتیجه نشان داد  این پژوهش  بب دانش تیپک، در    آموزگارانطور  لی  با وجود تسلط مناسب  ابتدایی  دوره 

دهد دانش تیپک ارائب  این موضوع نشان میهایی مواجب هستند.  با چالش  برخطها برای ارزشیابی  استفاده از این دانش

دارای نقص در مهارت ارزشیابی؛ بب خصوص ارزشیابی همتایان، و توجب بب ارزشیابی حیطب عاطفی    آموزگاران شده بب  

شود. پیشنهاد  احساس می  آموزگاران در بین    برخطهای ارزشیابی  های تخصصی و ارتقای مهارتنیاز بب آموزشاست.  

ها بتوانند از این ابزارها  طراحی شود تا آن  برخطدر زمینب ارزشیابی    آموزگارانهای آموزشی ویژه برای  شود دورهمی

فرآیند یاددهیبب ارائب راهکارهای  یادگیری استفاده  نند. همچنین، برگزاری  ارگاه-طور مؤثرتر در  های تخصصی و 

و در نتیجب ارتقای  یفیت تدریس و یادگیری در مدارس    آموزگاران  برخطهای ارزشیابی  تواند بب بهبود مهارتعملی می

 .ابتدایی  مک  ند

 مهمقدّ

حوزه  در  اطلاعات  فناوری  یعنی  آن،  دستاورد  آخرین  و  های  فناوری 

و   گسترده  تثثیری  تربیت  و  تعلیم  جملب  از  آدمی  زندگی  گوناگون 

های جدید   ب پیشرفت فناوری طورهمان  .[1]  چشمگیری گذاشتب است

ارزشیابی نیز متناسب    ؛ده استشآموزش و یادگیری    باعث تغییر در نحوه

سیستم در  است.  تغییر  رده  آن  و  با  متداول  از  اعم  آموزشی  های 

تفکیک  آموزش  قابو  غیر  جزء  آموزشی  ارزشیابی  وب،  بر  مبتنی  های 

پنجاه درصد از زمان تدریس را صرف    آموزگاران  چرا ب  ؛آموزش است

فعالیت  میانجام  ارزشیابی  بب  مربوط  سواد    . نندهای  دلیو  همین  بب 

باید    آموزگاراندر  لاس درس مهم است. بنابراین    آموزگارانارزشیابی  

مستمر  یفیت یادگیری و آموزش خود را از نظر توانایی ارزشیابی    طوربب

نیز معتقد است  ب پیشرفت    [3]  ویلیام    بطورهمان  .[2]  توسعب دهند

بب  یفیت  ار   یادگیری  در  زیرا    آموزگارانفراگیران  دارد.  بستگی 

گیرند  افرادی هستند  ب در مورد آموزش و امتحان تصمیم می  آموزگاران

اند یا خیر. لذا  آموزان طبق برنامب یاد گرفتبتا بررسی  نند  ب آیا دانش 

است  ب   مهارت   آموزگارشایستب  حرفببتواند  توانایی های  های  ای، 

 آموزشی و فناوری را در یادگیری تلفیق  ند. این سب توانایی بب گفتب

 ب  شودنامیده می (TPACK) عنوان دانش تیپک بب  ،[4] میشرا و  وهلر

برای تلفیق فناوری    آموزگارانیک چارچوب نظری برای سنجش توانایی  

 در یادگیری است. 

ای بب تصویر  شیده شده از هفت  صورت دایره ب بب  دانش تیپک  مجموعب

)  ناحیب تشکیو شده است. سب حوزه (، دانش محتوا  TKدانش فناوری 

(CK( و دانش پداگوژی )PKبب )ها  صورت دایره مشخص شدند. این دایره

(،  PCKپوشانی دارند  ب بین پداگوژی و محتوا )با یکدیگر هم  درسب نقطب

 ر ز،  ت. در ماست(  TCKوا ) تاوری و محتت( و فنTPKاوری و پداگوژی )تفن

( است. این شکو  TPACKپوشانی هر سب حوزه مربوط بب دانش تیپک )هم

است آن  حوزه   بیانگر  از  یک  هر  بب ب  عمو  ها  هم  با  و  خاص  صورت 

  نند.می

 ی زیر تشکیو شده است: هابر این اساس، ساختار دانش تیپک از مؤلفب 

ی  ها(: دانشی ژرف از فرایندها، رویکردها و روش PKدانش پداگوژی )  •

 تدریس و یادگیری است.  

(: فناوری در معنای امروزی آن شامو دانش چگونگی  TKدانش فناوری)  •

افزار نرم  انواع  از  استفاده  اندازی و  افزار  هانصب، راه  ی  ها و سخت 

 مرتبط با رایانب است. 

درسی)  • محتوای  است  ب  CKدانش  درسی  موضوع  دانش  این   :)

 باید تدریس  نند و بب شاگردان بیاموزند.   آموزگاران

فناوری)   • پداگوژی  فناوری TPKدانش  با شناخت  مرتبط  دانش  ی  ها(: 

موقعیت در  است  ب  موجود  قابو  هامتنوع  تدریس  و  یادگیری  ی 

 اند. استفاده

این دانش بیانگر آن است  ب چگونب    :( TCKدانش محتوای فناوری )  •

تکنولوژی  هامحتوا با  درسی  خاص  یکدیگر    طورببی  بب  دوجانبب 

 شوند.  مربوط می

 ننده آن است  ب چب  (: این دانش تعیینPCKدانش پداگوژی محتوا )   •

ی محتوای درسی خاص سازگار  هایک از گونبرویکرد آموزشی با هر

 است. 

(: دانشی است  ب فراتر از سب TPCKدانش محتوای پداگوژی فناوری )

فناوری   و  پداگوژی  محتوا،  دانش  درک  استنوع  مستلزم  دانش  این   .

سودمند برای ساختاردهی    طورببعمیق ازمفاهیم فوق است  ب از فناوری  

 ند. بب بیان دیگر، این دانش حو مسائو  محتوای تدریس استفاده می

 ند. پس از گذشت مدتی  پذیر میآموزشی را با استفاده از فناوری امکان 

.[5]  تغییر یافت  TPACKبب منظور سهولت بیان بب    TPCKواژه  
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 ( [4])اقتباس از آن  یدانش یهامولفب و پکیت دانش چارچوب :1 شکو

Fig. 1: The TPACK framework and its knowledge components 

 

آموزان با آموزش رسمی   ب دوره ابتدایی نخستین مواجهب دانش ازآنجا 

  آموزگاران برخورداری    ؛است و تثثیر بسزایی بر رشد و یادگیری آنان دارد

ی  ب  آموزگاران ند.  اهمیت دوچندان پیدا می TPACK این دوره از دانش

توانند فناوری را متناسب با محتوا و  هستند، می  TPACK دارای قابلیت

راهکارهاروش  و  تلفیق  رده  یادگیری  فرآیند  در  آموزشی  ی  ها ی 

ای برای تدریس و ارزشیابی ارائب دهند. در حال حاضر، ارزشیابی  خلاقانب 

و    هااز ابزار  آموزگاران یفی و توصیفی در مدارس ابتدایی رواج دارد و  

 نند.  آموزان استفاده میی متنوعی برای سنجش یادگیری دانش هاروش 

در این مقطع بیش    برخطبا گسترش فناوری اطلاعات، نیاز بب ارزشیابی  

می  احساس  گذشتب  بب   ؛شوداز  ارزشیابی  شیوه  این  دوره  اما  در  ویژه 

چالش  با  دشواری هاابتدایی،  است.  همراه  متعددی  ارزشیابی  های  ی 

  برخط ی ارزشیابی  هاتوصیفی در فضای دیجیتال، ضرورت ارتقای مهارت 

می  آموزگاران دوچندان  ارزشیابی  را  ابزار  برخط ند.  انواع  و    هاشامو 

آموزان، ارائب بازخورد  یی است  ب با هدف سنجش پیشرفت دانش هاروش 

این نوع ارزشیابی،    .[6]  شوند ار گرفتب میو ارتقای فرآیند یادگیری بب 

و   بازخورد فوری  ارائب  بر مزایایی همچون  اهش زمان تصحیح،  علاوه 

یی نیز بب همراه دارد  ب از  ها، چالش [7] سازی مدیریت ارزشیابیبهینب

توان بب حفظ اعتبار و صحت سنجش در بستر دیجیتال  می هاجملب آن

 . [8]  اشاره  رد

دانش تلفیق فناوری    یها پژوهش، بب بررسی روند  [9]  و همکاران  ستیوان

مقالات   پرداختند.  آموزش  بب  در  مربوط  الی    2011ی  هاسال منتخب 

داداست  2017 نشان  مقالات  بررسی  نتایج  جدید    موضوعپنج   ب    . 

فناوری  ) تلفیق  دانش  تلفیق  آموزگارانشناسایی  دانش  بین  رابطب   ،

م  سایر  و  یکپارچب هالفب ؤفناوری  راهکاری  فناوری،  برای  هاسازی  یی 

مهارتعتوس چگونگی  هاب  شاغو،  آموزگاران  فناوری  تلفیق  دانش  ی 

و توسعب یک ابزار برای دانش    آموزگاراجرای دانش تلفیق فناوری توسط  

فناوری و  .شدمشخص    (تلفیق    پژوهش در    نیز  ،[ 10]  هارون  رحمان 

فناوری   تلفیق  دانش  بررسی  بب  خود  طی    آموزگاراندانشجو  مروری 

رسیدند  ب    2018تا    2011یهاسال  نتیجب  این  بب  آنان  پرداختند. 

در  شور  یها پژوهش فناوری  تلفیق  بود هادانش  محدود  آسیایی  ه  ی 

برای رسیدگی بب این مسئلب  یی  هااست و ضرورت دارد در آینده پژوهش 

میزان   ب  نشان داد  نیز    [11]   یا  پژوهش  نتایجهمچنین    انجام شود.

 . استبر توسعب حرفب ایشان تثثیرگذار    TPACKاز دانش    آموزگاراندرک  

شی  آموزدانش بیانگر آن است  ب    [ 12]  پژوهشی عباسی جمی  هایافتب

  آموزگاران شی  آموز دانش محتوا، دانش محتوایی  فناوری، دانش محتوا،  

محمدی    حاصو از پژوهشنتایج    . بوده استدر سطح مطلوبی ن  ریاضی

داد  نیز    [13]پسند   را    آموزگاران  بیشترنشان  فناوری  تلفیق  دانش 

عبارت دیگر، آن  بب  برای  نمی  هانداشتند.  تکنولوژی  از  دانستند چطور 
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استفاده  نند.  هاتدریس قسمت مختلف  تاب  و  رمی ی    دشتستانی 

ی فنی، آموزشی و ارزیابی  هابررسی مهارت »نیز پژوهشی با عنوان    [14]

. نتایج  دادندانجام    «ی آنلاین زبان انگلیسیهاایرانی در دوره   آموزگاران

ی  ا ی فنی، آموزشی، ارزیابی و دانش رایانب هااین پژوهش نشان داد مهارت 

با هدف    ، پژوهشی[15]  و همکاران  بردوهبوده است.    محدود  آموزگاران

تل دانش  فناوری  فبررسی  شیوه   آموزگارانیق  تکوینی  هاو  ارزشیابی  ی 

دادند.  هاآن انجام  دبیرستان  دوره  اجتماعی  مطالعات  درس  این    در 

  نامب پرسش   از طریق    هابوده و داده  پیمایشی()  توصیفیپژوهش از نوع  

بیانگر آن است  ب  شدجمع آوری    و مشاهده نتایج پژوهش  عملکرد  . 

.  استدر درس مطالعات اجتماعی در حد متوسط    آموزگارانارزشیابی  

  های ارزشیابی تکوینی آنها و عملکرد  آموزگاران  TPACKبین    همچنین

معنادار و  مثبت  دارد.   یرابطب  پژوهش  نتایج    وجود  از    یوسفی حاصو 

از دانش    آموزگاران  نشان داد[16] ابتدایی شهرستان جهرم  دوره دوم 

ارزشیابی    انبفناور در  فاوا  تلفیق  برای  نرمال  سطح  از  بیشتر  و  لازم 

از فاوا    آموزگارانبیشترین میزان استفاده  بودند و  ان برخوردار  آموزدانش 

یابی ترا می و  مترین مربوط  شان مربوط بب ارزآموز دانش یابی شدر ارز

 یابی تکوینی و خود سنجی است.  شبب ارز

دبیران    TPACKنشان داد    [17]جانگ و تسای    پژوهشحاصو از    نتایج

پایبعلوم    درس نظر    در  از  تدریس  و سابقب  نظر جنسیت  از  متوسطب 

معنادار این    آماری  تجربب   دادنشان    پژوهشاست.  و  چگونب جنسیت 

نیز  ،  [18]شرر و همکاران    .است  آنان  TPACKعوامو مؤثر بر  از  تدریس  

انجام  بلژیک   شور    آموزگاراندانشجو  نفر از    665پژوهشی با مشار ت  

ی جنسیتی قابو  هانشان داد تفاوت حاصو از این پژوهش  نتایج    دادند.

  آموزگاران دانشجو    بین    توجهی در ابعاد فناوری، دانش تلفیق فناوری

دانش پداگوژی، دانش    نشان داد  [ 19]پایا  نتایج پژوهش    .ردوجود دا

ومحتوایی   و  پداگوژی  سهم  بیشترین  محتوا  محتوای  دانش    ی دانش 

مورد مطالعب داشتند    آموزگارانی  ها  مترین سهم را درصلاحیت  فناوری

زن بوده است.   آموزگارانمرد بیشتر از  آموزگارانفناوری  دانش و میزان 

همکاران  نظری مقایسب  [20]  و  بررسی  هدف  با    TPACK  پژوهشی 

ایرانی انجام دادند  آموزگارانبا سابقب و    آموزگاران ی  هایافتب  .تازه  ار 

زبان انگلیسی تازه  ار و باتجربب ایرانی    آموزگارانپژوهش نشان داد بین  

،  [21]نجاری و همکاران    .تفاوت معناداری وجود دارد  TPACKاز نظر  

مشار ت   با  از    15پژوهشی  انجام    آموزگاراننفر  این    .دادندزبان  در 

ی برگزار شده پرداختب  ها پژوهش بب بررسی دانش تلفیق فناوری و  ارگاه

از    شد.   بعد  و  قبو  معناداری  آماری  تفاوت  داد  نشان  پژوهش  نتایج 

   .ردوجود دا  آموزگاران  در میزان دانش تلفیق فناوری  ها ارگاه 

حا ی از آن    [22]  و همکاران عباسی  سانینتایج حاصو از پژوهش  

ارزاست   واقع،  چب  شدر  و  سنتی  )چب  آموزشی  نظام  نوع  هر  در  یابی 

ای برخوردار است و همواره باید مورد توجب  الکترونیکی( از اهمیت ویژه 

گیرد موقعیت چرا  ؛قرار  و  شرایط  روشن شدن  موجب  مختلف  ها ب  ی 

  عبده .  توان بب اصلاح و بهبود یادگیری پرداختشود و از طریق آن میمی

ارزشیابی در  هااز روش   آموزگاران  شناخت  منظورببپژوهشی    [23] ی 

  در عربستان سعودی انجام داد.در  شور آموزش الکترونیکی تمام وقت 

شد  ب این عوامو  بررسی  برخطامو مرتبط با ارزشیابی و این پژوهش ع 

ادراک  1)شامو:   یادگیری    آموزگاران(  ارزشیابی  از  انگلیسی  زبان 

( روش 2الکترونیکی،  انواع  ارزشیابی  ها(  )  برخطی  استفاده،    ( 3مورد 

ارزشیابی    آموزگارانیی  ب  هاچالش  آن  آموزدانش   برخطهنگام  با  ان 

 .  استهستند،    مواجب

مجتهید و  موردی  ،  [ 24]  یولیانتو  مشار ت  پژوهشی  از    12با  نفر 

انگلیسی    آموزگاران انجام   شور  زبان  پژوهش،  .  دادنداندونزی  این  در 

جمع آوری شد. نتایج این پژوهش    نامبپرسش مصاحبب و  از طریق    هاداده

زیرا    بودهدشوار    آموزگارانبرای ا ثر    برخطانجام ارزشیابی  نشان داد،  

زیادی   وجود،    برخطارزشیابی  اجرای  در  مشکلات  این  با  دارد.  وجود 

مطالب آموزشی و دادن    برای ارائب  برخط باور داشتند ارزشیابی    آموزگاران

 آموزان بسیار مفید است.تکالیف بب دانش 

پژوهشی با هدف بررسی نقاط قوت و ضعف    [25]  احمد لایی  بابا نسب

دوره ابتدایی    آموزگارانیابی توصیفی در آموزش مجازی ازدیدگاه  شارز

انجام داد.   این پژوهش نشان میاستان مازندران  از  دهد  نتایج حاصو 

ارز قوت  دورهشنقاط  در  توصیفی  مجازی  یابی  افزایش  شامو    آموزش 

روان  )سرمایب  مساعی  تشریک  و  جریان  10شناختی  بهبود  و  مضمون( 

یابی توصیفی  ش. همچنین نقاط ضعف طرح ارز است  مضمون(7یادگیری )

  6مضمون(، ضعف ساختاری )10در آموزش مجازی شامو ضعف تعامو )

آوری داده و ارزشیابی  مضمون (، ضعف جمع   7مضمون(، ضعف آموزشی )

 .  استمضمون(    4)

ارزشیابی در  نشانگر این است  ب  [ 26] سراجینتایج حاصو از پژوهش  

ی گوناگون غالباً با تهدید سرقت ادبی  هافضای مجازی در  نار قابلیت

ی مجازی را با تهدید  هامواجب است و در صورت عدم توجب اعتبار آموزش 

پژوهش  نتایج    سازد.روبرو می از  نیز    [27]  و همکاران   رامتیحاصو 

ارزدهد  نشان می از دشوارترین وظایف  ش ب  یابی در فضای شاد یکی 

یابی در فضای  شی ارزهااست. بب نحوی  ب برخی از چالش   آموزگاراننو

ها علی رغم تلاش  برای غلبب بر آن آموزگارانشاد بسیار جدی بوده و نو

 د. آمیزی نداشتنفراوان، راهکار موفقیت 

دهد دو محور  لیدی مورد مطالعب  شده نشان می ی انجام هامرور پژوهش 

  برخط ی ارزشیابی  هاو مهارت  (TPACK) در این مقالب، یعنی دانش تیپک

طور مستقو در مطالعات متعددی  ی اخیر ببها، هر یک در سال آموزگاران

ویژه در دوره ابتدایی،  اما تر یب و ارتباط این دو مقولب، بب  ؛اندبررسی شده 

 .  متر مورد توجب پژوهشگران قرار گرفتب است

دانش با  مرتبط  تسلط   TPACK مطالعات  میزان  شناسایی  بر  عمدتاً 

مؤلفب   آموزگاران هفت هابب  با  ی  آن  ارتباط  تحلیو  چارچوب،  این  گانب 

از فناوری در  لاس درس، و طراحی آموزشی   استفاده  خود ارآمدی، 

بوده  متمر ز  پژوهش مؤثر  این  بیشتر  تمر ز  حال،  این  با  بر    هااند. 

ویژه دبیران دروس نظری و زبان انگلیسی  دوره متوسطب، بب   آموزگاران

جامعب   و  است،  سطح   آموزگارانبوده  در  حتی  و  ایران  در  ابتدایی 

این در حالی است   .اندصورت تخصصی مطالعب شده المللی  متر بب بین

https://dsme.hums.ac.ir/search.php?sid=1&slc_lang=fa&author=%D8%B9%D8%A8%D8%A7%D8%B3%DB%8C+%DA%A9%D8%B3%D8%A7%D9%86%DB%8C
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رود  تر آموزش، انتظار می  ب در دوره ابتدایی، بب دلیو ماهیت یکپارچب 

پیچیدگی پداگوژی  و  محتوا  با  فناوری  همراه  هاتلفیق  بب  بیشتری  ی 

 . داشتب باشد

ارزشیابی   با  مرتبط  مطالعات  دیگر،  سوی  تحلیو    برخطاز  بب  بیشتر 

محدودیت هاچالش  مزایا،  تجارب    ها،  پیاده   آموزگارانو  آن  در  سازی 

ی ناشی از آموزش  ها عمدتاً در پاسخ بب نیاز  هااند. این پژوهش پرداختب 

دهند  اند و نشان میگیری  رونا انجام شده مجازی و تحولات پس از همب

مهارت   و  درک  نقشی    آموزگاران ب  دیجیتال،  ارزشیابی  زمینب  در 

شیوه تعیین این  موفقیت  در  این    ها ننده  تمر ز  وجود،  این  با  دارد. 

بر    هاپژوهش  غالباً  بب  هادوره   آموزگاراننیز  و  متر  بوده  بالاتر  ی 

ویژگی هاویژگی توصیفی،  ارزشیابی  مانند  ابتدایی،  دوره  خاص  ی  های 

آموزان، توجب  با دانش   آموزگارد ان و نقش پررنگ تعامو  شناختی  و

می  .اندداشتب  نشان  منابع  بررسی  آموزش  همچنین،  حوزه  در  دهد 

هنوز بب    برخطی مربوط بب دانش تیپک و ارزشیابی  هاابتدایی، پژوهش 

نیافتب توسعب  است  ب  اندازه  افی  حالی  در  این  دوره    آموزگاراناند. 

عنوان اولین و تثثیرگذارترین گروه در نظام آموزشی، نیازمند  ابتدایی بب 

شایستگی  از  حرفب هابرخورداری  و  ی  آموزش  فناوری،  حوزه  در  ای 

یی هابا وجود اهمیت این دو حوزه، پرسش   همچنین  .ارزشیابی هستند

مهارت  و  تیپک  دانش  وضعیت موجود  ارزشیابی  هادرباره  در    برخطی 

ای  ی فردی و حرفبهاابتدایی و همچنین تثثیر ویژگی  آموزگارانمیان  

مانند جنسیت، سطح تحصیلات، سابقب تدریس و محو خدمت بر این  

تواند  این مطالعب میرو،  پاسخ باقی مانده است. ازاین ، همچنان بی هامتغیر

ی توانمندسازی  هایی جدید، زمینب را برای طراحی برنامب هابا ارائب یافتب

ابتدایی در حوزه فناوری آموزشی و ارزشیابی نوین    آموزگارانهدفمند  

حرفب توسعب  در  سهمی  و  سازد  زیستفراهم  در  آنان  آموزش  ای  بوم 

دوره    آموزگاراندر نهایت، پژوهش حاضر با تمر ز بر    .دیجیتال ایفا  ند

با    برخطی ارزشیابی  هارت هاو م TPACK ابتدایی و بررسی ارتباط دانش 

جمعیت هاویژگی پیشینب  ی  در  مشخص  خلأ  یک  بب  آنان،  شناختی 

می  پاسخ  پرسش بب  .دهدپژوهش  هدف،  این  بب  پاسخ  زیر  هامنظور  ی 

 : اندتدوین شده 

 

 ی پژوهش هاسؤال 

 اصلی   سؤال

دوره ابتدایی    آموزگاران  برخطی ارزشیابی  ها میزان دانش تیپک و مهارت

 چگونب است؟   شناختیی جمعیتهاچقدر است و ارتباط آن با ویژگی 

 های فرعی سؤال 

 دوره ابتدایی چقدر است؟  آموزگارانمیزان دانش تیپک    -

 دوره ابتدایی چقدر است؟   آموزگاران  برخطیزان مهارت ارزشیابی  م  -

ویژگی  - بین  سابقب   -تحصیلات  -جنسیت)  های جمعیت شناختیآیا 

تیپک    -تدریس با دانش  رابطب    آموزگارانمحو خدمت(  ابتدایی  دوره 

 وجود دارد؟

ویژگی  - بین  سابقب   -تحصیلات  -های جمعیت شناختی) جنسیتآیا 

دوره ابتدایی    آموزگاران  برخطمحو خدمت( با مهارت ارزشیابی    -تدریس

 رابطب وجود دارد؟

 

 روش تحقیق

تر آزمایشی یا بب عبارت دقیقی، غیرصورت  مّطرح پژوهش حاضر بب 

و   )همبستگی(  نوع  اربردی  توصیفی  مشار ت استاز  این  .   نندگان 

ی ابتدایی شهر شاهین شهر استان اصفهان در دوره آموزگارانپژوهش، 

  419نفر شامو  507بودند  ب در مجموع  1401-1402سال تحصیلی 

مرد بب عنوان جامعب آماری پژوهش تعیین    آموزگار  88زن و    آموزگار

نفر از    247  است  ب  گیری این پژوهش از نوع تصادفیروش نمونب .  شد

  صورت داوطلبانب و در دسترس ببدوره ابتدایی شاهین شهر    آموزگاران

داده شر گردآوری  ابزار  شامو    نامبپرسش ،  ها ت  ردند.  است  ب 

و    [28]   توسط اشمیت و همکاران   وتاه شده دانش تیپک  نامبپرسش 

ارزشیابی  مهارت  محقق ساختب  نامبپرسش  باشد. روایی  می  برخطهای 

توسطنامبپرسش  از  3  ها  دانشگاه    نفر  آموزشی  تکنولوژی  متخصصان 

 ابتدایی بررسی و تائید گردید.   آموزگاراننفر از    17اصفهان و  

 

  وتاه شده دانش تیپک  نامبپرسش 
 وتاه شده دانش تیپک توسط اشمیت و همکاران در سال    نامبپرسش 

 28ی دانش تیپک با  حیطب  7شامو    نامبپرسش . این  شدطراحی    2020

  نامب پرسش ت سؤالااست.  سؤال 4. هر حیطب از دانش شامو استگویب 

ی بیشتر  ای نمره گذاری شده است. نمرهدرجب  5طیف لیکرت،    براساس

در    دانش است.  ی دانش بیشتر در آن حیطبدر هر حیطب نشان دهنده

روایی صوری، ترجمب بررسی  برای  پژوهش  شده   وتاه   نامبپرسش   این 

دانش تلفیق فناوری در اختیار متخصصان رشتب تکنولوژی آموزشی و  

مطرح  ی قرار گرفت و با توجب بب نظرات  دوره ابتدای  آموزگاراننفر از    17

، آلفای  رونباخ  وهش اشمیت و همکاراندر پژ.  شدها اصلاح  ، گویبه شد

در    .[28]  دگزارش ش  91/0تا  77/0هر یک از هفت خرده مقیاس بین  

پایایی   آلفای  رونباخ جهت سنجش  از روش    نامب پرسش این پژوهش 

 . است  964/0   وتاه شده دانش تیپک استفاده شد  ب

 

 برخط مهارت ارزشیابی    محقق ساختب  نامبپرسش 
در پژوهش توصیفی همبستگی حاضر با توجب بب منابع و اسناد مورد  

  آموزگاران   برخطهای ارزشیابی  مهارت  ساختبمحقق   نامبپرسش مطالعب،  

ای  درجب 4طیف  براساس نامبپرسش ت سؤالا دوره ابتدایی، تدوین شد.

در این لیکرت )هیچ وقت، بعضی اوقات، اغلب و همیشب( تنظیم شد.  

روایی صوری   بررسی  جهت  ارزشیابی  مهارت  نامبپرسش پژوهش  های 

نفر از متخصصان    6در اختیار    نامبپرسش دوره ابتدایی،    آموزگاران  برخط

دوره ابتدایی    آموزگاراننفر از    17تکنولوژی آموزشی دانشگاه اصفهان و  

ت و ارزیابی  سؤالاقرار گرفت و با توجب بب نظرات مطرح شده در خصوص  

گویب مربوط،  گویبهدف  و  حذف  نامرتبط  داشتند  های  ابهام  هایی  ب 
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ت اصلی بوده  سؤالاشامو دو بخش مقدمب و    نامبپرسش این    .شداصلاح  

 تدوین شد.   سؤال  35و با در نظر گرفتن اطلاعات جمعیت شناختی،  

 مب: در این قسمت هدف و اهمیت پژوهش بیان شده است. مقدّ  -

ت شامو دو قسمت است  ب بب سؤالا: این بخش از  نامبپرسش ت  سؤالا  -

  SPSS.26همراه پایایی بب دست آمده از روش آلفای  رونباخ با نرم افزار  

 . باشدمی949/0

دادهبب و تحلیو  از  منظور تجزیب  استفاده  با  آمار توصیفی  ها در سطح 

های آماری نظیر فراوانی و درصد، میانگین و انحراف معیار و در  مشخصب 

مستقو،    tاسمیرنف، آزمون    –سطح آمار استنباطی از آزمون  الموگروف  

میانگین بین  تفاوت  حداقو  آزمون  و  واریانس  افزار  تحلیو  نرم  از  ها 

SPSS.26   .استفاده شده است 

 

 نتایج و بحث

داده گردآوری  از  دادهپس  پژوهش،  نمونب  از  آوری شده  ها  های جمع 

 ت پژوهش تحلیو شد  ب بب شرح ذیو است: سؤالامنظور بررسی  بب

 دوره ابتدایی چقدر است؟   آموزگاراناول: میزان دانش تیپک    سؤال
دهد سطح معناداری آزمون تی در خصوص  می  نشان(  1)جدولنتایج  

و حدود بالا و پایین    است  0.05ها  وچکتر از سطح خطای  این حیطب

توان اظهار نظر  برای اختلاف میانگین هر دو مثبت بوده است. لذا می

 رد  ب میزان دانش تیپک بیش از متوسط بوده است. علت بالاتر بودن  

توان بب داشتن  دوره ابتدایی را می  آموزگاران میانگین میزان دانش تیپک  

میزان   چرا  ب  دانست.  مربوط  تحصیلی  مدرک    گاران آموزدانش درجب 

ثر باشد. این یافتب با بهره مندی از میزان دانش تیپک مؤ  تواند درمی

 . استسو  هم  [16]  یوسفی  نتیجب پژوهش

 

ابتدایی    آموزگاران  برخطهای ارزشیابی  دوم: میزان مهارت  سؤال دوره 
 چقدر است؟ 

، سطح معناداری آزمون تی  متر از  شودمی  ( مشاهده2جدول)با  مطابق  

پایین    ؛آمده است  دستبب  05/0  سطح خطای و  بالا  ولی چون حدود 

توان اظهار نظر  رد، میزان  میانگین هر دو منفی است، می برای اختلاف 

ارزشیابی   اگرچب    آموزگاران  برخطمهارت  است.  بوده  متوسط  از   متر 

اما مهارت ارزشیابی    است؛بیشتر از متوسط    آموزگارانمیزان دانش تیپک  

می  برخط نظر  بب  است.  متوسط  از  مهارت    آموزگارانرسد  آنان  متر 

  را  متر داشتب باشند.   برخطارزشیابی    استفاده از این دانش در زمینب

  آموزگاران هم سو است  ب    [29]   رمعلیان   پژوهش  این یافتب با نتیجب

های مهارتی در حوزه ارزشیابی  یفی، اغلب در  بب دلیو  مبود آموزش 

سازی درست آن دچار مشکو هستند، هرچند با مفاهیم نظری آن  پیاده 

. آشنایی دارند
 

 2.5 یفرض نیانگیبا م پکی دانش ت زانینمره م نیانگیم  سبیمقا :1جدول
Table 1: Comparison of the average score of the TPACK level with the hypothetical average of 2.5 

 

 عامو
Agent 

 میانگین
Average 

 مقدار آماره تی
T-statistic value 

 سطح معناداری 
Significance 

level 

 میانگین درصدی برای اختلاف 95بازه اطمینان 
95% confidence interval for the mean difference 

 حد پایین 
Lower limit 

 حد بالا
Upper limit 

 دانش محتوا
CK 

3.16 14.12 0.001 0.5757 0.7623 

 دانش پداگوژی 
PK 

3.11 15.22 0.001 0.5393 0.6996 

 دانش فناوری 
TK 

2.89 8.20 0.001 0.2976 0.4858 

 دانش محتوایی  پداگوژی 
PCK 

3.10 15.11 0.001 0.5299 0.6887 

 دانش پداگوژی فناوری 
TPK 

2.97 10.49 0.001 0.3880 0.5674 

 دانش محتوایی  فناوری
TCK 

2.96 9.60 0.001 0.323 0.490 

دانش محتوایی  پداگوژی 

 فناوری 
TPACK 

3.05 13.02 0.001 0.469 0.637 
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 2.5 یفرض نیانگیبا م آموزگاران برخط یابیارزش یهامهارت  زانینمره م نیانگیم  سبیقام: 2جدول
Table 2: Comparison of the average score of teachers' online assessment skills with the hypothetical average of 2.5 

 

 عامو
Agent 

 میانگین
Average 

مقدار آماره 

 تی
T-statistic 

value 

 سطح معناداری 
Significance level 

درصدی برای اختلاف 95بازه اطمینان   میانگین 
95% confidence interval for the mean difference 

 حد پایین 
Lower limit 

 حد بالا
Upper limit 

      

برخطاهداف ارزشیابی   
Online assessment goals 

2.21 -7.13 0.001 -0.3598 -0.2042 

 توانمندی در استفاده از ابزار مختلف
Ability to use various tools 

2.19 -7.30 0.001 -0.3846 -0.2213 

در آموزش و یادگیری  برخطاستفاده از ارزشیابی 

ان آموزدانش  
Using online assessment in student teaching and 

learning 

2.33 -3.61 0.001 -0.2493 -0.0733 

 ارزشیابی موثق و دقیق 
Reliable and accurate assessment 

2.27 -4.43 0.001 -.03215 -0.1239 

برخط های ارزشیابی استفاده از داده   
Using online assessment data 

2.45 -0.818 0.414 -0.1403 0.0580 

سبب شناسایی نقاط    برخطهای مهارت ارزشیابی  ت حیطبسؤالابررسی  

  ب بب شرح ذیو است:   شد  آموزگارانقوت و ضعف  

 

 برخط حیطب اهداف ارزشیابی  

ی  دوره   آموزگارانرسد بیشتر  نظر می  ( بب3جدول )های  یافتببراساس  

ارزشیابی   از  دانش    برخطابتدایی  ارزشیابی  و  تکالیف  بررسی  برای 

می  استفاده  آغازین    ؛ نندفراگیران  ارزشیابی  از    برخط   صورتبب اما 

  [ 30]رمی و هاشیم    این یافتب با نتایج پژوهش   متری داشتند.  استفاده

است  ب  همغیر داشت  برخطارزشیابی  سو  وجود  ه  نبا    مچون  مزایایی 

  ن جهت تدوی  فیاضا  ان، بب علت زمنبود  بفصر  و بب  ناز آ  نده آسافااست

آزموسؤالا است  نت  می ف  متر  و  اده  بب  چ  وتمای  آموزگارانشود  ندانی 

 ندارند.   ن رااده از آفاست
 

 حیطب توانمندی در استفاده از ابزار مختلف

مهارت بیشتری    آموزگارانرسد  نظر می  ( بب4جدول )های  براساس یافتب

در اجرای ارزشیابی همتایان در    اما  دارد؛  آموزگاریابی توسط  برای ارزش

   ب طور لاس مهارت  متری داشتند  ب بب تقویت بیشتر نیاز دارد. همان 

روش    [31]  رضایی بب یک  بسنده  ردن  رسید  ب  نتیجب  این  بب  نیز 

لذا لازم است متناسب با    ؛دهدارزشیابی، اعتبار ارزشیابی را  اهش می

روش  از  اهداف  و  ارزشیابی  محتوا  برای  )تلفیقی(  چندگانب  های 

 های فراگیران استفاده شود. آموختب 
 

 

 ان آموزدانش در آموزش و یادگیری    برخطاستفاده از ارزشیابی  
 در استفاده    آموزگارانرسد  نظر می   ( بب5جدول )های  طبق یافتب

و اصلاح یادگیری و خود    برای انتخاب تکالیف، ارتقا  برخطاز ارزشیابی  

موفق فراگیران  عمو  ردهارزشیابی  حیطب  ؛تر  در  نیازمند    اما  عاطفی 

  [ 32] ریم زاده و همکاران  این یافتب با پژوهش    .هستندمهارت بیشتری  

های متنوع  در استفاده از روش   آموزگاراند  ندهنشان می سو است  ب  هم

های عینی،  ارپوشب الکترونیکی و ارزشیابی میزان  ارزشیابی مانند آزمون 

های عاطفی و اخلاقی نیاز  اما در زمینب  ؛مشار ت عملکرد مناسبی دارند

 . بب آموزش و مهارت بیشتری دارند
 

 ارزشیابی موثق و دقیق 
یافتبطورهمان )های   ب  نشان6جدول  اینکب    ؛دهدمی  (  بب  توجب  با 

در طول سال تحصیلی انجام    فرایندی  صورتببارزشیابی دوره ابتدایی  

از روشبب   آموزگارانشود،  می از تقلب  ارزشیابی  منظور جلوگیری  های 

فرایندی همچون چک لیست، تماس تصویری، پوشب  ار الکترونیکی و  

بودند بیشتری  مهارت  دارای  افزارهای    ؛...  نرم  با  آشنایی  متری  اما 

این یافتب با    دند. رها  متر استفاده  مخصوص داشتب و از این نرم افزار

پژوهش وانگ    نتایج  و  وارزیابی  هم  [33]سورمان  تقلب  است  ب  سو 

  . ظاهر شدند  برخطعنوان مشکلات رایج در فرآیند ارزیابی  ناعادلانب بب

است شده  شود  پیشنهاد  برگزار  روشن  دوربین  با  ارزشیابی    ؛  ب 

ی از تقلب  گیرشده با هوش مصنوعی برای جلو افزارهای پشتیبانیازنرم 

متنوع باشند و از    برخطابزارهای ارزیابی    ؛و سرقت ادبی استفاده شود

  .قابوتنظیم استفاده شود  برخطارزشیابی  
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 برخط یابیمربوط بب اهداف ارزش یهاسؤالو درصد پاسخ  یفراوان عیتوز :3جدول
Table 3: Frequency distribution and percentage of responses to questions related to online assessment objectives 

 میانگین
Average 

 همیشب
Always 

 اغلب اوقات
Most of 
the time 

 بعضی اوقات
Some times 

 هیچ وقت
Never  

2.25 
15 
6.1 

62 
25.1 

141 
57.1 

29 
11.7 

های بب عنوان معیار دقیقی برای سنجش توانایی برخطهای ارزشیابی از انواع روش

  نم.آموزانم استفاده میدانش
I use a variety of online assessment methods as an accurate measure of my 

students' abilities . 

2.05 
8 

3.2 
55 

22.3 
126 
51.0 

58 
23.5 

انم آموزدانش های سطح بالای برای ارزشیابی توانایی برخطهای ارزشیابی از روش

  نم.مانند تجزیب و تحلیو و تر یب استفاده می
I analyze and use online assessment methods to assess the high levels of my 

students. 

2.17 
20 
8.1 

51 
20.6 

127 
51.4 

49 
19.8 

-استفاده می آموزدانشبرای  مک بب تفهیم عمیق مفاهیم بب  برخطاز ارزشیابی 

  نم.

I use online assessments to help students understand concepts in depth . 

2.38 
22 
8.9 

79 
32.0 

117 
47.4 

29 
11.7 

  نم.ها و تکالیف استفاده میبرای دریافت فعالیت برخطاز ابزارهای ارزشیابی 

I use online assessment tools to receive activities and assignments . 

2.39 
23 
9.3 

81 
32.8 

114 
46.2 

29 
11.7 

ها و تکالیف استفاده برای اعلام نظر و اصلاح فعالیت برخطاز ابزارهای ارزشیابی 

  نم.می
I use online assessment tools to provide feedback and correct activities and 

assignments . 

1.94 
17 
6.9 

39 
15.8 

105 
42.5 

86 
34.8 

 نمایم.بب منظور ارزشیابی آغازین استفاده می برخطاز ارزشیابی 
I use online assessment for initial assessment. 

2.32 
20 
8.1 

72 
29.1 

123 
49.8 

32 
13.0 

  نم.بب راحتی استفاده می برخطهای ارزشیابی از انواع روش
I easily use a variety of online assessment methods. 

 
 مختلف یهااستفاده از ابزار یمربوط بب توانمند یها سؤالو درصد پاسخ  یفراوان عیتوز :4جدول 

Table 4: Frequency distribution and percentage of responses to questions related to the ability to use different tools 

 میانگین
Average 

 همیشب
Always 

اغلب  

 اوقات
Most of 
the time 

 بعضی اوقات
Some times 

هیچ 

 وقت 
Never 

 

      

2.11 
14 
5.7  

56 
22.7 

122 
49.4 

55 
22.3 

  نم.استفاده می برخطهای آزمون ساز از ابزار
I use online test-taking tools. 

2.02 
24 
9.7 

49 
19.8 

88 
35.6 

86 
34.8 

-ان استفاده میآموزدانشهای مستمر از پوشب  ار الکترونیکی برای ثبت فعالیت

  نم.
I use an electronic workbook to record students' ongoing activities . 

2.73 
71 

28.7  

74 
30.0 

68 
27.5 

34 
13.8 

  نم.انم استفاده میآموزدانشهای از چک لیست برای ثبت فعالیت
I use a checklist to record student activities. 

2.21 
37 

15.0 
50 

20.2 
89 

36.0 
71 

28.7 

  نم.راحتی طراحی میای در قسمت نظرسنجی برنامب شاد را ببگزینبسؤالات چهار
I easily design four-choice questions in the survey section of the Shad 

program . 

2.44 
49 

19.8 
63 

25.5 
83 

33.6 
52 

21.1 

آموزان در فضای زنده )لایو( را براحتی انجام  های فردی و گروهی از دانشپرسش

 دهم.می
I easily answer individual and group questions from students in a live 

environment . 

1.62 
8 

3.2 
28 

11.3 
75 

30.4 
136 
55.1 

هایش از فرم ارزشیابی همتا استفاده ان از هم  لاسیآموزدانش برای ارزشیابی 

  نم.می
I use a peer assessment form to evaluate students from their classmates. 
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 انآموزدانش  یریادگیمربوط بب آموزش و  یها سؤالو درصد پاسخ  یفراوان عیتوز :5 جدول
Table 5: Frequency distribution and percentage of responses to questions related to students' teaching and learning 

 میانگین
Average 

 همیشب
Always 

 اغلب اوقات
Most of the 

time 

 بعضی اوقات
Some times 

هیچ 

 وقت 
Never 

 

2.22 
16 
6.5 

69 
27.9 

117 
47.4 

45 
18.2 

 آموزدانشبرای  مک بب یادآوری دانش و حقایق توسط  برخطاز ارزشیابی 

  نم.استفاده می
I use online assessments to help students remember knowledge and 

facts. 

1.96 
14 
5.7 

47 
19.0 

103 
41.7 

83 
33.6 

های عاطفی )مثلاً همدلی، شجاعت، برای سنجش حیطب برخطاز ارزشیابی 

  نم.امانت داری و...( استفاده می
I use online assessments to measure emotional domains (e.g., empathy, 

courage, trustworthiness, etc.). 

2.34 
31 

12.6 
66 

26.7 
107 
43.3 

43 
17.4 

  نم.انم استفاده میآموزدانشیادگیری  یبرای ارتقا برخطاز ارزشیابی 
I use online assessments to improve my students' learning. 

2.29 
29 

10.5 
64 

25.9 
114 
46.2 

43 
17.4 

-انم استفاده میآموزدانشبرای تشخیص نقاط قوت وضعف  برخطاز ارزشیابی 

  نم.

I use online assessments to identify students' strengths and weaknesses. 

2.80 
61 

24.7 
92 

37.2 
78 

31.6 
16 
5.6 

- نم/ میمتناسب با اهداف درس انتخاب می برخطهای تکالیف و ارزشیابی

 سازم.
I select/create online assignments and assessments that are appropriate 

to the lesson objectives. 

2.39 
33 

13.4 
68 

27.5 
110 
44.5 

36 
14.6 

 آموزدانشهایی برای خود ارزشیابی بب منظور خلق فرصت برخطاز ارزشیابی 

  نم.استفاده می
I use online assessment to create opportunities for student self-

assessment. 
 

 ق یموثق و دق یابیمربوط بب ارزش یهاسؤالو درصد پاسخ  یفراوان عیتوز: 6 جدول
Table 6: Frequency distribution and percentage of responses to questions related to reliable and accurate assessment 

 
 میانگین
Average 

 همیشب
Always 

 اغلب اوقات
Most of the 

time 

 بعضی اوقات
Some times 

 هیچ وقت
Never 

      

 نم  ب از تقلب  ای عمو میگونببب برخطدر سازماندهی ارزشیابی 

 ان جلوگیری شود.آموزدانش
When organizing online assessments, I act in a way that prevents 

students from cheating . 

38 
15.4 

86 
34.8 

81 
32.8 

42 
17.0 

2.51 

ها و جلوگیری از تقلب در های مختلف برای حفظ امنیت، داده از روش

  نم.استفاده می برخطارزشیابی 
I use various methods to maintain security, data, and prevent fraud 

in online assessments. 

47 
19.0 

90 
36.4 

74 
30.0 

36 
14.6 

2.40 

  نم.ها استفاده میاز نرم افزار ضد سرقت علمی برای حفظ امنیت آزمون
I use anti-plagiarism software to keep exams secure. 

149 
60.3 

51 
20.6 

32 
13.0 

15 
6.1 

1.64 

 نم مانع تقلب  های مستمر تلاش میاز طریق طراحی فعالیت

 ان شوم.آموزدانش
I try to prevent students from cheating by designing ongoing 

activities . 

39 
15.8 

86 
34.8 

70 
28.3 

52 
21.1 

2.54 

 
 برخط های ارزشیابی  استفاده از داده

های  دوره ابتدایی از داده  آموزگاراندهد  ( نشان می7های جدول )یافتب

پیشرفت درسی   درباره رسانی بب اولیابیشتر برای اطلاع  برخطارزشیابی 

میآموزدانش  استفاده  تدریس  بهبود  و  در  ان  استفاده  برای  اما   نند 

   انر  این یافتب با نتایج  آموزش شخصی سازی شده، مهارت  متری دارند.

های ارزشیابی برای  در استفاده از داده  آموزگارانهم سو است  ب  [34]

آموزش  شخصیطراحی  چالش سازی های  با  تفسیر همچون  هایی  شده 

های آموزشی متناسب با نیازهای فردی  نتایج ارزشیابی و تنظیم برنامب 

   .مواجب هستند  نآموزادانش 

 

  -تحصیلات  -جنسیت)  های جمعیت شناختیسوم: آیا بین ویژگی  سؤال
با دانش تیپک    -سابقب تدریس ابتدایی    آموزگارانمحو خدمت(  دوره 

 رابطب وجود دارد؟
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 جنسیت 
شده در خصوص دانش محتوا،    مشاهده   t(، 8جدول )های  براساس یافتب

دار  معنی   p  ≤05/0دانش پداگوژی و دانش محتوای فناوری در سطح  

بوده است. بنابراین بین میزان دانش تیپک مرد و زن در خصوص دانش  

این  محتوا و دانش پداگوژی و دانش محتوای فناوری تفاوت وجود دارد.  

  [ 19]  پایا  و  [17]  جانگ و تسای  ،   [35]  علی و همکاران  مورد با نتایج

دهنده تفاوت معنادار در دانش محتوا، دانش پداگوژی و دانش   ب نشان

جانگ    سویی داشتب اما با نتایج پژوهش، هماستمحتوای فناوری زنان  

ها نیافتب است،   ب تفاوتی بین زنان و مردان در این دانش  [36]  و تسای

شده در پژوهش حاضر بب نظر  تفاوت گزارش سویی ندارد. در توضیح  هم

تواند ناشی از تمر ز و حساسیت بیشتر زنان  این موضوع می  رسد؛می

های آموزشی،  آموزان، مشار ت بیشتر در دوره نسبت بب یادگیری دانش 

 .  تر باشدو سبک تدریس تعاملی

 تحصیلات
شده در خصوص دانش فناوری در    مشاهده   f(،  9جدول )براساس نتایج  

دار بوده است. بنابراین بین میزان دانش تیپک در  معنی   p≤05/0سطح 

نظر   بب  دارد.  وجود  تفاوت  برحسب تحصیلات  فناوری  دانش  خصوص 

با افزایش دانش، بهتر توانستند دانش تیپک خود را   آموزگارانرسد،  می

.رسانی  نندروزبب

 
 

 برخط یابیارزش یهااستفاده از داده  مربوط بب یهاسؤالو درصد پاسخ  یفراوان عیتوز :7جدول
Table 7: Frequency distribution and percentage of responses to questions related to the use of online assessment data 

 

 میانگین
Average 

 همیشب
Always 

 اغلب اوقات
Most of the 

time 

 بعضی اوقات
Some times 

 هیچ وقت
Never  

2.15 
19 
7.7 

57 
23.1 

114 
46.2 

57 
23.1 

، آموزش برخطهای آمده از انواع عملکرد و ارزشیابی دستببهای داده  براساس

  نم.سازی شده را فراهم میشخصی
I provide personalized training based on data obtained from a variety of 

performance and online assessments . 

2.64 
52 

21.1 
78 

31.6 
94 

38.1 
23 
9.3 

 برای بهبود تدریسم استفاده  نم. برخطهای ارزشیابی از داده 
Use online assessment data to improve my teaching. 

2.57 
54 

21.9 
71 

28.7 
86 

34.8 
36 

14.6 

ان آموزدانشپیشرفت درسی  درباره  برای اطلاع رسانی بب اولیا برخطهای ارزشیابی از داده 

  نم.استفاده می
I use online assessment data to inform parents about students' academic progress. 

 

 و زن مرد پکیدانش ت زان یمنمره  نیانگیم سبیمقا :8 جدول
Table 8: Comparison of the average score of the level of TPACK for men and women 

 

P t 

 زن
Woman 

 مرد
Man 

 انحراف معیار 
Standard 
deviation 

 میانگین
Average 

 انحراف معیار
Standard 
deviation 

 میانگین
Average 

0.013 2.50 0.729 3.20 0.799 2.82 
ادانش محتو  

CK 

0.021 2.32 0.620 3.15 0.738 2.84 
 دانش پداگوژی 

PK 

0.344 0.949 0.809 2.90 0.928 2.75 
 دانش فناوری 

TK 

0.080 1.75 0.607 3.13 0.809 2.90 
پداگوژی  دانش محتوایی  
PCK 

0.288 1.06 0.697 2.99 0.857 2.83 
فناوری  دانش پداگوژی  

TPK 

0.048 1.98 0.638 2.93 0.836 2.66 
فناوری  دانش محتوایی  

TCK 

0.558 0.587 0.646 3.06 0.839 2.98 
پداگوژی فناوری  دانش محتوایی  

TPACK 
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 لات یتحص برحسب پکیدانش ت زان یمنمره  نیانگیم سبیمقا :9 جدول
Table 9: Comparison of average scores of TPACK by Education 

 

 
 منبع تغییرات 

Source of changes 
 مجموع مجذورات 
Sum of squares 

 درجب آزادی 
Degree of freedom 

 میانگین مجذورات
Mean squares 

f P 

ادانش محتو  
CK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.250 
1344.130 
136.381 

3 
243 
246 

0.750 
0.552 

1.359 0.256 

 دانش پداگوژی 
PK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.856 
97.746 

100.602 

3 
243 
246 

0.952 
0.402 

2.36 0.072 

 دانش فناوری 
TK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

5.462 
133.079 
138.540 

3 
243 
246 

1.821 
0.548 

3.324 0.020 

 دانش محتوایی

 پداگوژی 
PCK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.068 
96.730 
98.799 

3 
243 
246 

0.689 
0.398 

1.732 0.161 

  دانش پداگوژی

 فناوری 
TPK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.397 
124.605 
126.003 

3 
243 
246 

0.466 
0.513 

0.908 0.438 

 دانش محتوایی

 فناوری 
TCK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.547 
106.409 
108.983 

3 
243 
246 

0.858 
0.438 

1.95 0.121 

 دانش محتوایی

 پداگوژی فناوری 
TPACK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.179 
107.673 
109.852 

3 
243 
246 

0.726 
0.443 

1.639 0.181 

 

)براساس   جدول  اختلاف 10نتایج  در    میانگین  (  فناوری  دانش  نمره 

دارای مدرک تحصیلی  ارشناسی با  ارشناسی ارشد معنی    آموزگاران

 دار بوده است. 
 

 سابقب تدریس 
دار  معنی  p≤ /05شده در سطح  مشاهدهf (، 11جدول )براساس نتایج 

تدریس   سابقب  برحسب  تیپک  دانش  میزان  بین  بنابراین  است.  نبوده 

داشتن سابقب تدریس بیشتر  رسد صرفاً  ت وجود ندارد. بب نظر میتفاو

نمی تیپک  دانش  افزایش  سابقب   آموزگارانبلکب    ؛شودموجب  هر    با 

بیشتر، دانش تیپک خود    توانند با مطالعبتدریسی  ب داشتب باشند می

نظری    و  [36]جانگ و تسای    بخشند. این یافتب با نتایج پژوهش  را ارتقا

 همسویی ندارد.   [20]  و همکاران
 

 محو خدمت 
معنی     p≤05/0شده در سطح    مشاهده t (،  12جدول )های  براساس یافتب

رحسب محو خدمت  دار نبوده است. بنابراین بین میزان دانش تیپک ب

  آموزگاران تواند ناشی از دسترسی برابر  می  این یافتب  تفاوت وجود ندارد.

بب بیان دیگر آگاهی   های محتوا و فناوری باشد.دانش در محو خدمت بب  



 Tech. of Edu. J. 19(3): 779-798, Summer 2025                         ( 791)                        1404تابستان ، 3، شماره 19آموزش، جلد  یفناور یعلم هینشر

از این دانش  ارائب آن برای  استفاده  در دسترس بوده و    آموزگارانها و 

از این دانش   احتمالاً ها برخوردار  در دوره آمادگی برای معلمی همگی 

در    اند. شده  غیر همسویی  یا  یافتب هسمو  زمینب  این  در  این،  با وجود 

 دسترس نبود. 

 

آ  سؤال   - تیجنس)  یشناخت  تیجمع  ی ها یژگیو  نیب  ای چهارم: 
تدر  -لاتیتحص خدمت(  - سیسابقب  ارزش  با  محو    برخط   یابیمهارت 

 رابطب وجود دارد؟  ییدوره ابتدا  آموزگاران
 

 ت یجنس
)های  یافتببراساس   در  مشاهده  t  (،13جدول     p≤/ 05سطح    شده 

  آموزگاران   برخط  ارزشیابی  هایدار نبوده است. بنابراین بین مهارتمعنی

فارغ از    آموزگاراندهد  مرد و زن تفاوت وجود ندارد. این امر نشان می

می مهارت جنسیت  از  توانمندی خود  با  متناسب  ارزشیابی  توانند  های 

 ب نشان   ، [23]عبده  استفاده  نند. این یافتب با نتیجب پژوهش برخط

ارزشیابی  دهد  می خصوص  در  مردان  و  زنان  دیدگاه  ،  برخطمیان 

تفاوت معناداری    برخطهای ارزشیابی  و چالش   برخطهای ارزشیابی  روش 

  .است  همسو  وجود ندارد،
 

 لاتیتحص زان یبرحسب م ینمره دانش فناور نیانگیاختلاف م سبیمقا :10 جدول

Table 10: Comparison of the difference in the average score of technological knowledge according to the level of education 
 سطح معنی داری
Significance level 

 اختلاف میانگین
Average difference  

0.006 -0.277 
د  ارشناسی ارش← ارشناسی   

Bachelor's degree  →  Master's degree 

 
 سیسابقب تدر  برحسب پکیدانش ت زانی منمره  نیانگیم سبیمقا :11 جدول

Table 11: Comparison of the average score of TPACK according to the level of expression 
 

 
 منبع تغییرات 

Source of changes 
 مجموع مجذورات 
Sum of squares 

 درجب آزادی 
Degree of freedom 

 میانگین مجذورات
Mean squares 

f P 

       

ادانش محتو  
CK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.959 
133.421 
136.381 

3 
243 
246 

0.986 
0.549 

1.797 0.1478 

 دانش پداگوژی 
PK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.230 
98.372 

100.602 

3 
243 
246 

0.743 
0.405 

1.836 0.141 

 دانش فناوری 
TK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

0.538 
138.002 
138.540 

3 
243 
246 

0.179 
0.568 

0.316 
 

0.814 

 دانش محتوایی

 پداگوژی 
PCK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.285 
96.514 
98.799 

3 
243 
246 

0.762 
0.397 

1.917 0.127 

  دانش پداگوژی

 فناوری 
TPK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.286 
124.716 
126.003 

3 
243 
246 

0.429 
0.513 

0.835 0.476 

 دانش محتوایی

 فناوری 
TCK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

0.447 
108.536 
108.983 

3 
243 
246 

0.149 
0.447 

0.334 0.801 
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 سیسابقب تدر  برحسب پکیدانش ت زانی منمره  نیانگیم سبیمقا :11 جدول
Table 11: Comparison of the average score of TPACK according to the level of expression 

 

 
 منبع تغییرات 

Source of changes 
 مجموع مجذورات 
Sum of squares 

 درجب آزادی 
Degree of freedom 

 میانگین مجذورات
Mean squares 

f P 

 دانش محتوایی

 پداگوژی فناوری 
TPACK 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.612 
108.239 
109.852 

3 
243 
246 

0.537 
0.445 

1.207 0.308 

 

 محو خدمت   برحسب پکیدانش ت زانی منمره  نیانگیم سبیمقا :12 جدول
Table 12: Comparison of average scores of TPACK by place of service 

 

P t 
 روستا

Village 

 شهر
City 

 

 انحراف معیار  
Standard deviation 

 میانگین
Average 

 انحراف معیار
Standard deviation 

 میانگین
Average 

 

0.707 0.376 0.632 3.13 0.767 3.17 
ادانش محتو  

CK 

0.649 0.456 0.490 3.07 0.668 3.12 
 دانش پداگوژی 

PK 

0.578 0.557 0.878 2.94 0.766 2.87 
 دانش فناوری 

TK 

0.185 1.33 0.579 2.99 0.643 3.13 
پداگوژی  دانش محتوایی  
PCK 

0.269 1.10 0.699 2.86 0.718 3.00 
فناوری  دانش پداگوژی  

TPK 

0.549 0.600 0.631 2.85 0.673 2.91 
فناوری  دانش محتوایی  

TCK 

0.478 0.711 0.600 2.98 0.682 3.06 

پداگوژی   دانش محتوایی

 فناوری 
TPACK 

 

 مرد و زن  آموزگاران برخط یابیارزش یهانمره مهارت نیانگیم سبیمقا :13 جدول
Table 13: Comparison of average scores of online assessment skills of male and female teachers 

 

P t 

 زن
Woman 

 مرد
Man 

 انحراف معیار 
Standard 
deviation 

 میانگین
Average 

انحراف 

 معیار
Standard 
deviation 

 میانگین
Average 

0.974 0.033 0.620 2.21 0.635 2.21 
برخطاهداف ارزشیابی   

Online assessment goals 

0.969 0.039 0.652 2.19 0.654 2.19 
 توانمندی در استفاده از ابزار مختلف

Ability to use various tools 

0.255 1.14 0.705 2.32 0.671 2.48 
 ان آموزدانشدر آموزش و یادگیری  برخطاستفاده از ارزشیابی 

Using online assessment in student teaching and learning 

0.098 1.66 0.765 2.24 0.943 2.51 
 ارزشیابی موثق و دقیق 

Reliable and accurate assessment 

0.328 0.979 0.787 2.44 0.827 2.60 
 برخط های ارزشیابی استفاده از داده 

Using online assessment data 

 تحصیلات
شده در خصوص توانمندی در    مشاهدهf (،  14جدول )نتایج  براساس  

دار بوده است. بنابراین بین  معنی   p≤05/0استفاده از ابزار مختلف سطح  

ارزشیابی  مهارت ابزار    برخطهای  از  استفاده  در خصوص توانمندی در 

دهد  مختلف برحسب تحصیلات تفاوت وجود دارد. این مورد نشان می

 ند مهارت بیشتری در استفاده  می  افزایش پیدا  گارانآموزدانش هرچب  

این یافتب با    آورند.دست می بب  برخطاز ابزارهای مختلف برای ارزشیابی  

پژوهش زاده  عبدی   نتیجب  هادی  و  می   ب  [37]زاده  دهد  نشان 
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ها باید با هدف ایجاد مهارت در استفاده از ابزارهایی مانند  آموزش  این

یادگیری، سیستمبرخطهای  آزمون  برنامب های مدیریت  های تحلیو و 

 . سو استهم  ،شود داده انجام  

میانگین نمره توانمندی در استفاده   ( اختلاف15جدول )براساس نتایج 

دارای مدرک تحصیلی دیپلم با  ارشناسی    آموزگاراناز ابزار مختلف در  

د ترای   با  ارشد  و  ارشناسی  ارشد  با  ارشناسی  ارشد،  ارشناسی 

 تخصصی معنی دار بوده است. 

 

 س یتدر  سابقب
دار معنی  p≤ 05/0شده در سطح    مشاهده  f (،16جدول )براساس نتایج  

  آموزگاران   برخطهای ارزشیابی  نبوده است. بنابراین بین میزان مهارت

دهد صرفاً  برحسب سابقب تدریس تفاوت وجود ندارد. این یافتب نشان می

سابقب ارزشیابی  داشتن  مهارت  افزایش  موجب  بالا  تدریس    برخط ی 

 های جدید  پیوستب مهارت  طورببلازم است    آموزگارانبلکب    ؛شودنمی

  برخط های آموزشی ارزشیابی  ها و  ارگاهارزشیابی را بیاموزند و در دوره

  برخط های ارزشیابی  تر از مهارتمؤثر   صورتبب شر ت  نند تا بتوانند  

  [ 38]بذرافکن و همکاران  . این یافتب با نتیجب پژوهش  خود استفاده  نند

های   ننده مهارت   تنهایی تضمین  سابقب تدریس بالا بب ند  بیان می ب  

و   نیست  مؤثر  آموزش   آموزگارانارزشیابی  برای  نیازمند  مستمر  های 

 . هم سو است  ،های خود هستندروزرسانی مهارت بب

 

 محو خدمت 

یافتب )های  براساس  سطح    مشاهده t (،  17جدول  در     p≤05/0شده 

  آموزگاران   برخط  های ارزشیابیدار نبوده است. بنابراین بین مهارتمعنی

دهد  ب  برحسب محو خدمت تفاوت وجود ندارد. این یافتب نشان می

با  میزان امکانات در مناطق مختلف شهر شاهین شه ر تفاوت چندانی 

یکدیگر ندارند. 

 

 لاتیبرحسب تحص آموزگاران برخط یابیارزش یهانمره مهارت ن یانگیم سبیمقا :14 جدول
Table 14: Comparison of average scores of teachers' online assessment skills by education 

 

 
 منبع تغییرات 

Source of changes 
 مجموع مجذورات 
Sum of squares 

 درجب آزادی 
Degree of freedom 

 میانگین مجذورات
Mean squares 

f P 

       

 برخطاهداف ارزشیابی 
Online assessment goals 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.221 
92.587 
94.808 

3 
243 
246 

0.740 
0.381 

1.943 0.123 

توانمندی در استفاده از ابزار 

 مختلف
Ability to use various tools 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

5.619 
98.792 

104.411 

3 
243 
246 

1.87 
0.407 

4.607 0.004 

در  برخطاستفاده از ارزشیابی 

 انآموزدانش آموزش و یادگیری 
Using online assessment in 

student teaching and learning 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

0.832 
120.439 
121.272 

3 
243 
246 

0.277 
0.496 

0.560 0.642 

 ارزشیابی موثق و دقیق 
Reliable and accurate 

assessment 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

2.210 
150.668 
152.878 

3 
243 
246 

0.737 
0.620 

1.18 0.315 

 برخط های ارزشیابی استفاده از داده 
Using online assessment data 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

0.548 
153.450 
153.998 

3 
243 
246 

0.183 
0.631 

0.289 0.833 
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 لاتیتحص زانیدر استفاده از ابزار مختلف برحسب م ینمره توانمند نیانگیاختلاف م سبیمقا :15 جدول
Table 15: Comparison of the difference in the average score of ability in using different tools according to the level of education 

 

 سطح معنی داری
Significance level 

 اختلاف میانگین
Average difference  

0.046 
 
 

0.007 
 
 

0.018 

-0.750 
 
 

-0.232 
 
 

0.778 

  ارشناسی ارشد ←دیپلم 
Diploma → Master's degree 

د  ارشناسی ارش← ارشناسی   
Bachelor's degree →Master's degree 

د ترای تخصصی ← ارشناسی ارشد   
Master's Degree → Specialized Doctorate 

 

 سی برحسب سابقب تدر آموزگاران برخط یابیارزش هانمره مهارت ن یانگیم سبیمقا :16 جدول
Table 16: Comparison of online teacher assessment skills scores based on teaching experience 

 

 
 منبع تغییرات 

Source of changes 
 مجموع مجذورات 
Sum of squares 

 درجب آزادی 
Degree of freedom 

 میانگین مجذورات
Mean squares 

f P 

 برخطاهداف ارزشیابی 
Online assessment goals 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.680 
93.127 
94.808 

3 
243 
246 

0.560 
0.383 

1.462 0.226 

توانمندی در استفاده از 

 ابزار مختلف 
Ability to use various 

tools 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.358 
103.053 
104.411 

3 
243 
246 

0.453 
0.424 

1.067 0.364 

 برخطاستفاده از ارزشیابی 

در آموزش و یادگیری  

 ان آموزدانش
Using online assessment 
in student teaching and 

learning 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

1.506 
119.765 
121.271 

3 
243 
246 

0.502 
0.493 

1.01 0.385 

 ارزشیابی موثق و دقیق 
Reliable and accurate 

assessment 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

3.266 
149.612 
152.878 

3 
243 
246 

1.089 
0.616 

1.768 0.154 

های  استفاده از داده 

 برخط ارزشیابی 
Using online assessment 

data 

 بین گروهی 
Intergroup 

 درون گروهی 
Within a group 

  و
Total 

0.401 
153.579 
153.998 

3 
243 
246 

0.134 
0.632 

0.212 0.888 
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 برحسب محو خدمت آموزگاران برخط یابیارزش یهانمره مهارت نیانگیم سبیمقا :17 جدول

Table 17: Comparison of average scores of teachers' online assessment skills by place of employment 
P t روستا 

Village 
 شهر
City 

 

 انحراف معیار
Standard deviation 

نمیانگی  
Average 

 انحراف معیار
Standard deviation 

 میانگین
Average 

 برخطاهداف ارزشیابی  2.22 0.635 2.20 0.552 0.197 0.844
Online assessment goals 

 توانمندی در استفاده از ابزار مختلف 2.19 0.665 2.32 0.718 0.001 0.999
Ability to use various tools 

در آموزش و  برخطاستفاده از ارزشیابی  2.32 0.718 2.42 0.623 0.891 0.374

 ان آموزدانش یادگیری 
Using online assessment in student 
teaching and learning 

 ارزشیابی موثق و دقیق  2.27 0.794 2.30 0.767 0.221 0.826
Reliable and accurate assessment 

 برخط های ارزشیابی استفاده از داده  2.46 0.803 2.43 0.742 0.179 0.858
Using online assessment data 

 

 بحث و نتیجه گیری

  برخط های ارزشیابی  و مهارت تیپک   این پژوهش با هدف بررسی دانش 

شناختی انجام  های جمعیت دوره ابتدایی و ارتباط آن با ویژگی  آموزگاران

بالاتر از  تیپک   رغم داشتن دانشعلی  آموزگارانشد. نتایج نشان داد  ب  

های  ، بب ویژه در استفاده از روشبرخطهای ارزشیابی  متوسط، در مهارت 

هایی مواجب هستند. این امر بر لزوم تمر ز  تر، با چالش متنوع و پیشرفتب 

ت تیپک سازی دانشبر  اربردی  ارزشیابی  زمینب  دارد. تحلیو  ثدر   ید 

تر  تر نشان داد  ب استفاده از ارزشیابی برای اصلاح تکالیف متداول عمیق 

همتااجرای  اما    ؛است  و  آغازین  عاطفی    ارزشیابی  حیطب  ارزشیابی  و 

با مشکلات بیشتری همراه است. همچنین، استفاده از    برخط  صورتبب

رایجچک  همتا  ملیست  ارزشیابی  و  بودند استفاده ترین  ابزارها    . ترین 

این،   بر  داده   آموزگارانعلاوه  از  استفاده  برای  در  ارزشیابی  های 

بهره اطلاع  از  توانمندتر  اولیا  بب  آموزش  رسانی  برای  آنها  از  گیری 

نرم سازی شخصی از  استفاده  بودند. همچنین، مهارت در  افزارهای  شده 

خلاصب، این پژوهش نشان    طورببتر ارزیابی شد.  ضد تقلب علمی پایین

از دانش نسبتاً قوی در ادغام فناوری، محتوا    آموزگاران ب  حالیداد  ب در

ها نیاز بب تقویت آن   برخطهای ارزشیابی  مهارت  ؛و پداگوژی برخوردارند

می  امر  این  محیط دارد.  در  یادگیری  و  آموزش  بر  یفیت  های  تواند 

ت بگذاردثدیجیتال  منفی  و  .ثیر  ارتباط  خصوص    ی ها یژگیدر 

متغ  یشناختت یجمع نتا  یرهایبا  بود  ب   یحا   جیپژوهش،  آن  از 

پداگوژ   آموزگاران  تیجنس دانش  محتوا،  دانش  محتوا   یبا  دانش    ی و 

  آموزگاران   لاتیسطح تحص  ن،یدارد. همچن  یآنان رابطب معنادار  یفناور

ابزارها  ییو توانا  یبا دانش فناور  از  مرتبط    برخط  یابیارزش  یاستفاده 

ا با  تدر  نیبود.  سابقب  خدمت    سیحال،  محو  ارتباط  آموزگارانو   ،

آنان نشان    برخط  یابیارزش  یهاو مهارت  پکیدانش ت  زانیبا م  یمعنادار 

وضع   نیا  ،ی لطوربب نداد.   ت  تیپژوهش  مهارت   پکیدانش    ی هاو 

ابتدا  آموزگاران  برخط  یابیارزش برخ  ییدوره  نقش    ی هایژگیو  یو 

 . سازدیمشخص م  نبیزم  نیرا در ا  یشناختت یجمع

پژوهش  محدودیتاز جملب   این  مرتبط،  میهای  منابع  بب  مبود  توان 

اطلاعاتمحدودیت   گردآوری  دشواری  ابزار  یافتب ،  اجرای    هاتعمیم  و 

دوره ابتدایی شهرشاهین شهر اشاره    آموزگارانپژوهش صرفا در میان  

هایی با استفاده از  ، پژوهش رد. بب پژوهشگران آتی پیشنهاد می شود

های  یفی، اجرا در مناطق و مقاطع تحصیلی مختلف و موضوعات  روش

ابتدایی انجام    آموزگاران  برخطهای ضمن خدمت ارزشیابی  دوره دوره 

های  ولان آموزش و پرورش پیشنهاد می شود  ارگاه و دورهئ شود. بب مس

بیشتر آشنایی  برای  ابتدایی    آموزگاران  آموزشی  روشدوره  و  با  ها 

در    آموزگارانابزارهای ارزشیابی برگزار شود تا موجب توانمندتر شدن  

   .شوداین خصوص  

 

 مشارکت نویسندگان
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 .عابدینی
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