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رش در حال گست طور خاصه طور کلی و در آموزش زبان انگلیسی به ثر و پویا در امر آموزش بار وب مبنا با هدف ایجاد فضایی مؤاستفاده از ابزچکیده: 

که شایسته است، ابزارهاي مفید و مناسب براي افزایش سطح زبانی فراگیران در  رغم گستره وسیع ابزارهاي تحت وب موجود هنوز آن چناناست. علی

زبان انگلیسی در ایران در آموزش  2هاي وب ثیر ابزارتأحوزه آموزش زبان انگلیسی ارائه نشده است. بر این اساس پژوهش حاضر با هدف بررسی میزان 
هاي هاي ایمیل، شبکهها، سرویسها، ویکیثیر برخی از ابزارهاي تحت وب از جمله وبلاگراستا در مطالعه حاضر تلاش شد تأ انجام شده است. در این

مورد بررسی قرار گیرد. تحقیق  -طلبگفتاري، شنیداري، نوشتاري و خواندن و درک م –ها بر چهار مهارت اصلی زبانیها و وادکستاجتماعی، و پادکست

آموزان ت گرفت. زبانآموز در سه مقطع ابتدایی، متوسط، و پیشرفته در دو گروه آزمایشی و کنترل صورزبان 11هاي شهر ایلام و با در یکی از آموزشگاه

هاي آموزش متداول استفاده شد. نتایج در گروه کنترل از شیوه گرفتند.قرار  2وب  آموزش تحت ماه دو مدت بهاز طریق ابزارهاي ذکر شده  گروه آزمایش،
ثیر به ترتیب در افزایش مهارت خواندن و ه علاوه، بیشترین تأدهد. برا در سطوح متوسط و پیشرفته نشان می 2ثیر مثبت ابزارهاي وب ه دست آمده تأب

 .مشهود نیست رد نظر در سطوح ابتدایی چندانثیر موقابل ذکر است که تأري مشاهده شد. درک مطلب، نوشتاري و شنیدا

 .هاي زبانیمهارت زارهاي وب مبنا، آموزش زبان انگلیسی،با :یدیکل واژگان
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Using web 2.0 tools in education in general and language learning in particular for creating an active learning 

environment is getting momentum these days. With all these, however, and despite the wide range of available 

web 2 tools, these tools have not been used properly to improve language learning and teaching in the Iranian 

context.  Accordingly, this study investigates the efficacy of web 2 tools for language learning in the western city 
of Ilam, Iran. To this end, the effect of some web 2 tools, such as blogs, wikis, e-mail service, social networks, 

podcasts and Podcast’s on four different language- speaking, listening, writing, and reading comprehension was 

investigated. The study was conducted in a language institute in Ilam on 71 language learners who were assigned 

to elementary, intermediate, and advanced levels and were divided into experimental and control groups. Learners 

in the experimental group were taught English with web 2 tools for two months, while the control group was taught 

through the classical teaching methods currently used in the country. The results showed the effectiveness of 

applying web 2 tools on intermediate and advanced levels, while the elementary level did not show any significant 

progress. Regarding the skills, the tools examined were found to have more positive effect on reading, writing, 

and listening skills. 
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 مقدمه-1
به زندگی  2به وب  1با گذار از وب مبنا،  امروزه فناوري وب

شامل ابزارهاي متفاوتی  2روزمره مردم گره خورده است. وب 

امکان برقراري ارتباط و همکاري مؤثر، است که به افراد 

گذاري تصاویر، اشتراکصورت جمعی و به ه ب انتشار محتوا

دهد. متعاقبا استفاده از هاي صوتی و تصویري را میفایل

منظور ایجاد فضاي آموزشی ه در امر آموزش ب 2هاي وب ابزار

 پویا بسیار فراگیر شده است.

اي را براي فراوان و فواید بالقوههاي موقعیت 2فناوري وب 

کلاس  طی که مدرس وکند. در شرایآموزان فراهم میدانش

 یادگیري زبان خارجی را تشکیل درس تنها محیطی براي 

هاي جذاب، محیط دیگري براي فعالیت 2دهند، ابزار وب می

محوري و پویایی محیط آموزشی ارائه موزآو تضمین دانش

هایی براي تمرین ها موقعیتکند. همچنین این ابزارمی

هاي نگارش، درک مطلب، مکالمه و شنیداري داخل و مهارت

د. از زمان معرفی مفهوم وب کنرا فراهم میخارج از کلاس 

، مطالعات فراوانی 1999توسط دارسی دینوچی در سال  2

هاي مذکور در آموزش زبان دوم کارگیري ابزارهمبنی بر ب

 . [8-1] انجام شده است

 ،[11و 9]قبیل بلاگینگي وسیعی از گستره 2هاي وب ابزار

 ،[11-11]هاي اجتماعیشبکه[، 11-11]میکروبلاگینگ

 و [22و  21]هاپادکست و وادکست ،[21-18]هاویکی

 [. 22-21]دارند ایمیل هايسرویس

توانند در یادگیري، ابداع، آموزان میبه عقیده بران زبان

مشارکت و ارتباط با سایر مردم دنیا بدون محدودیت زمانی 

گونه استدلال سود برند. وي این 2سنی از تکنولوژي وب یا 

ر طوه توانند دانش زبانی خود را بآموزان میکند که زبانمی

حک بزنند و این عمل، خصوصا مشترک و در فضاهاي پویا م

تواند بسیار سودمند آموزان با اهداف ویژه، میزبانبراي 

اعتماد به نفس اي دیگر، پاپ به انگیزه، در مطالعه [.1]باشد

عنوان عوامل مهم در یادگیري تعاملی ه و خصوصیات فردي ب

هاي وي در بر اساس یافتهکند. اشاره میزبان انگلیسی 

آموزش دیده  2هاي وب دانشجویانی که با استفاده از ابزار

هاي بالاتري داشت. او با اشاره به بودند، این عوامل شاخص

ان وب مبنا از قبیل ارتباط هاي آموزش زببرخی فواید برنامه

متقابل صحیح با همتایان در خارج از فضاي کلاس، افزایش 

هاي متفاوت، مهارت شنیداري به دلیل آشنا شدن با لهجه

هاي تفکر بازتابنده و ارائه بازخورد، عدم تمرین مهارت

آموزش و گیرد، محدودیت مکانی و زمانی، نتیجه می

به مراتب  2ابزارهاي وب یادگیري زبان انگلیسی از طریق 

ه . ب[2]ثرتر از فراگیري تعاملی به روش کلاسیک استمؤ

 2یانگ فراگیري زبان انگلیسی از طریق ابزارهاي وب  عقیده

 زاها تواند باعث افزایش دانش فراگیران در دیگر زمینهمی

آنها، افزایش علاقه آنها هاي زبانی جمله رایانه، بهبود قابلیت

ایجاد احتمالات و گستره یادگیري وسیعی  و به امر آموزش

 . [2]گردد

در حوزه آموزش زبان، تعدادي از این ابزارها بیشتر مورد 

ه توان بکه از میان آنها می است مطالعه محققین قرار گرفته

 وهاي اجتماعی ایمیل، شبکههاي ها، سرویسها، بلاگویکی

عنوان  وبلاگ را به، ها اشاره کرد. ثرون و پینپادکست

محیطی که مطالب اشتراکی را به صورت زنجیروار و بر اساس 

ها . وبلاگ[9]کننددهد تعریف میتاریخ و زمان نشان می

اي براي نظرات خوانندگان دارند که هاي ویژهمعمولا قسمت

توانند با هم در از طریق آن نویسنده وبلاگ و خوانندگان می

. [22]بحث کنندمورد موضوعات به اشتراک گذاشته شده 

فزایش نویسی بر اوبلاگ ثیرتا و ساباتر در پژوهش خود به تأفل

-میزان مهارت نوشتاري پرداختند. آنها دریافتند که وبلاگ

تواند باعث ایجاد انگیزه در نگارش شود و این نویسی می

ثر است که به روان و صحیح مؤ در نوشتن متون انگیزه

 . [2]انجامدنگارشی می  افزایش مهارت

تواند در آموزش زبان انگلیسی براي هایی که میاز دیگر ابزار

 ها انعکاسها هستند. ویکیآموزان مفید واقع شود، ویکیزبان

 مرتبط آوري صفحاتسندگان مختلف و جمعکار گروهی نوی

براي نویسندگان مختلف  ،خلاف وبلاگکه بر [18]وب است

پارکر و  .[1]کندتوانایی ویراش و حذف مطالب را فراهم می

توانند در یادگیري تعاملی ها میچاو عقیده دارند که ویکی

. گکجرسلان و ازجان در [19]مورد استفاده قرار گیرند

ها از یادگیري مشارکتی و کنند که ویکیتحقیقی بیان می

مشترک  تولیدیت کنند و قابلمیسازنده در کلاس پشتیبانی 

هاي گذاري یادداشتهاي درس و اشتراکاطلاعات در کلاس

   [.21]کلاس براي بحث پیرامون موضوع را دارند

هستند که با  2هاي اجتماعی از دیگر ابزارهاي وب شبکه

امکان همکاري و تبادل ، مرتبط ساختن افراد با یکدیگر

. امروزه [12]سازندمیاطلاعات را براي کاربران فراهم 
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یتر در ئبوک و تواي اجتماعی از قبیل فیسهاستفاده از شبکه

رغم بدبینی . علی[11]میان جوانان رواج پیدا کرده است

هاي اجتماعی در کلاس درس و نسبت به استفاده از شبکه

هاي بسیاري براي مقاومت در برابر آن، مدرسین زبان تلاش

 اند تا به بهتر شدندر کلاس نمودهشناخت و کاربرد این ابزار 

هاي زبانی فراگیران کمک تدریس و ارتقاي مهارت

 .[11]دنکن

آنها  توانندهاي صوتی هستند که کاربران میها فایلپادکست

  .[21]و در اینترنت به اشتراک گذارند را تولید کنند

ها، در واقع مکملی براي ها و ویکیها، همانند وبلاگپادکست

آیند که مطالب آنها توسط به حساب می 2هاي وب ابزاردیگر 

وان ها به عنیابد. امروزه استفاده از پادکستکابران انتشار می

توانند باعث بهبود مهارت هاي کمکی و مروري که میابزار

هلسن  .[8]اندزبانی فراگیران بشود، مورد پذیرش قرار گرفته

ر محیط آموزشی ثیر مثبتی بها تأعقیده دارد که پادکست

هاي ترین فایدهو افزایش مهارت شنیداري از واضح دارند

  [.22]آیداستفاده از این ابزارها به شمار می

 هاي وب، از دیگر ابزارهاي پست الکترونیک، ایمیلسرویس

. دآموزش زبان انگلیسی مفید واقع شود در تواناست که می 2

تواند میآموز انکنند که زبی را فراهم میها شرایطایمیل

است را در محیط بیرون از  آنچه در کلاس آموزش دیده

، نندکدي که به زبان مقصد صحبت میکلاس تجربه و با افرا

ورد اي در مزاده در مطالعه. مطلب[21]ارتباط برقرار کند

هاي درک مطلب، به این کلاس استفاده از ایمیل در تمرینات

-ر چشمثیتواند تأکه استفاده از ایمیل می نتیجه رسیده است

 آموزان ایرانی داشته باشدگیري بر بهبود درک مطلب زبان

[21 .]  

هاي کارگیري ابزاره رغم مطالعات فراوانی که در مورد بعلی

رسد که در آموزش زبان انجام شده است، به نظر می 2وب 

ي کارگیره این رشته همچنان فاقد یک نظریه واحد در ب

اي که در آن این در آموزش زبان و محدوده 2ابزارهاي وب 

هاي د، است. همچنین به دلیل محدودیتکار روه ابزار ب

اهده مش فرهنگی و اجتماعی، انجام مطالعات بیشتر به منظور

فاده یا عدم موفقیت است ثیر این عوامل بر موفقیتچگونگی تأ

کاملا  تفاوت،هاي مها و زبانهاي مذکور در فرهنگاز ابزار

ی بررسرسد. در این راستا، این پژوهش به ضروري به نظر می

در آموزش زبان انگلیسی در ایران  2هاي وب ثیر برخی ابزارتأ

 پرداخته است.

 

 روش تحقیق-2

الات زیر اساس جهت رسیدن به اهداف این تحقیق سؤ

 پژوهش قرار گرفته است.

 ،یقحقدر این تکنندگان تا چه اندازه سطح زبانی شرکت -1

 ؟استثر مؤ 2در استفاده از ابزار وب 

 هآیا بین سطح زبان فراگیران زبان انگلیسی در ایران و ب -2

 ي معناداري وجود دارد؟رابطه 2آوري وب کارگیري فن

 آوري وبثیر استفاده از فنتحقیق حاضر با هدف بررسی تأ

 .لیسی به روش تجربی انجام شده استبر آموزش زبان انگ 2

آموز دختر زبان 11نمونه مورد پژوهش شامل  حجم نمونه:

سسات خصوصی شهر ایلام در سه سطح زبانی یکی از مؤ

طح تعیین سابتدایی، متوسط و پیشرفته بود. ابتدا آزمون 

آموزان گرفته شد و بر اساس نمره به دست از زبان آکسفورد

پیشرفته آموزان به سه گروه ابتدایی، متوسط و آمده زبان

 هتقسیم شدند که هر گروه در هر یک از سطوح ذکر شده ب

طور تصادفی به دو گروه آزمایشی و کنترل تقسیم شدند. 

 سال بود. 21تا  12 بین آموزاندامنه سنی زبان

در راستاي رسیدن به اهداف این پژوهش،  پژوهش:ابزار 

آزمون جهت عنوان پیش به تعیین سطح آکسفوردآزمون 

نواختی سطح آموزان و اطمینان از یکسطح زبانتعیین 

آموزان و آزمون پیشرفتی که توسط نویسندگان مهارت زبان

کار ه آزمون ببه عنوان پس این پژوهش طراحی شده بود،

گرفته شد. همچنین در طول دوره آموزشی، برخی از 

ا، هها، وبلاگ، پادکستاز قبیل ایمیل، ویکی 2ابزارهاي وب 

آموزان گروه اجتماعی جهت آموزش زبان هايو شبکه

 آزمایشی مورد استفاده قرار گرفتند.

هاي آزمایش به مدت یک ترم ها، گروهآوري دادهبراي گرد

تحت  2 وب ابزارهاي طریق ازجلسه  12متشکل از آموزشی، 

: انجام شد روشها به دو . انتخاب ابزارقرار گرفتندآموزش 

-آزمایشی میزان آشنایی زبان اينامهابتدا از طریق پرسش

سنجیده شد و سپس با  2هاي مختلف وب آموزان با ابزار

ي ترین ابزارها برارایجوجه به ادبیات موجود در این حوزه، ت

هاي انتخاب شده عبارت ابزار .انجام این پژوهش انتخاب شد
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-ایمیل و پادکستهاي اجتماعی، کهها، شبها، وبلاگاز: ویکی

چهار شیوه آموزشی به این صورت بود که هر یک از  بود. ها

ر آموزش وذکمهاي از طریق یکی از ابزارمهارت اصلی زبان، 

داده شد. براي مثال حجم وسیعی از متون درک مطلب که 

شود از طریق صفحات ویکی مربوط به مهارت خواندن می

شد. روش آموزش مهارت نوشتاري از راه ایمیل،  آموزش داده

هاي اجتماعی بود. پس از پایان هر جلسه، و شبکه وبلاگ

 اي از مطالبآموزان در وبلاگ شخصی خود چکیدهدانش

ت و به ارزیابی و بیان آموزش داده شده در آن جلسه را ثب

دیدگاه خود در مورد مطالب آموزش داده شده و کیفیت آنها 

اجتماعی با هاي آموزان از طریق شبکهپرداختند. دانشیم

از طریق کردند، ل مینظرات خود را ارسادر ارتباط بودند، هم 

 ایمیل نیز با هم و با مدرس در ارتباط بودند. 

ها براي آموزش مهارت شنیداري ها و وادکستپادکست

استفاده شد و همچنین گپ شنیداري جهت آموزش مکالمه 

کار گرفته شد. این در حالی بود که گروه کنترل از چنین ه ب

همان  ،بهره بودند و تنها با روش متعارفبی یزششیوه آمو

کردند. پس از پایان آزمایش، آزمون می مفاهیم را دریافت

هاي انجام شده طراحی و برگزار پیشرفت مبتنی بر آموزش

دست آمده از این آزمون مبناي تجزیه و هشد و نمرات ب

 تحلیل قرار گرفت. 

و  ANOVAهاي تحلیل اطلاعات از آزمون براي تجزیه و

Post hoc .جهت محاسبه تفاوت میانگین بهره گرفته شد 
 برای مهارت شنیداری ANOVAآزمون -1جدول 

 

 

 

 

 

 

 

 

 نتایج و بحث -3
کنندگان در این : تا چه اندازه سطح زبانی شرکتال اولؤس

 مؤثر است؟ 2حقیق در استفاده از ابزار وب ت

 Post hocو ANOVAهاي ال، از آزمونؤبراي پاسخ به این س

ها در سطوح جهت محاسبه تفاوت میانگین هر یک از مهارت

ه نتایج ب 8 و،... 1،2،1در جداول  مختلف بهره گرفته شد.

 نشان داده شده است.آمده،  دست

 مختلف سطوح در شنیداری مهارت میانگین تفاوت-2 جدول

 

 

 

 
 

 .معنادار است12/1 >*در سطح 

 

ثیر استفاده از ابزارهاي وب میزان تأ 2و  1جداول شماره 

بر مهارت ها، را ها و پادکستخصوص وادکسته مبنا، ب

 در مقایسه با گروه کنترل نشان  شنیداري گروه آزمایش

دست آمده از این جداول ه طور که از نتایج بدهد. همانمی

ر د میانگین دو گروه کنترل و آزمایش توان استنباط کرد،می

دو سطح متوسطه و پیشرفته داراي تفاوت معنادار است در 

ویی . از سدر سطح ابتدایی معنادار نیست که این تفاوتحالی

طح س در دو میانگین دو گروه کنترل و آزمایش دیگر تفاوت

ثیر بهتر استفاده از ابزار وب متوسطه و پیشرفته حاکی از تأ

 سطح متوسطه در مهارت شنیداري است. مبنا در
 گفتاری مهارت برای ANOVA آزمون-1 جدول

 

 

 

 
 

 گفتاری در سطوح مختلف محاسبه تفاوت میانگین مهارت-0جدول 

 گروه گروه
تفاوت 

 میانگین

انحراف 

 استاندارد

سطح 

 معناداري

 111/1 12112/2 -12222/9* کنترل ابتدایی آزمایشی ابتدایی

 111/1 11911/2 -22122/2* کنترل متوسطه آزمایشی متوسطه

 111/1 11911/2 -11121/1 کنترل پیشرفته پیشرفتهآزمایشی 

 .معنادار است12/1 >*در سطح  
 

قابل مشاهده است، تفاوت  1و  1 طور که در جداولهمان

عنادار مبه طور معکوس میانگین در سطح ابتدایی و متوسطه 

میانگین نمرات گروه است که،  به نحوياین رابطه  .است

ه ت کو این امر بدان معناس کنترل از گروه آزمایشی بالاتر

ثیر مثبتی بر ارتقاي مهارت مکالمه استفاده از ابزار وب مبنا تأ

، تفاوت میانگین در 1فراگیران نداشته است. بر اساس جدول

یر ثنشان دهنده تأ . این امرته معنادار نیستسطح پیشرف

وان تبسیار کم این ابزار در سطح پیشرفته است. بنابراین می

هاي اط کرد که براي آموزش این مهارت روشچنین استنب

دتر تواند مفیمیتر پایینرو در روي سنتی خصوصا در سطوح 

 د.ثمرتر باشو مثمر

سطح 

 معناداري
f 

مربع 

 میانگین
df مجموع مربع 

- 

111/1 218/218  811/2122  2 111/11829 بین  

 گروهی

  129/29  22 188/1891 میان  

  گروهی

   11 191/11122  مجموع 

 

سطح 

 معناداري
f 

 مربع میانگین
df مجموع مربع 

 

111/1 881/191  111/2129  2 111/22298  بین گروهی 

  211/22  22 929/1122   میان گروهی 

   11 222/21121  مجموع 

 

 گروه گروه
تفاوت 

 میانگین

انحراف 

 استاندارد

سطح 

 معناداري

 829/1 121/2 182/1 کنترل ابتدایی آزمایشی ابتدایی

 111/1 221/2 191/11* کنترل متوسطه آزمایشی متوسطه

 111/1 221/2 221/1* کنترل پیشرفته آزمایشی پیشرفته
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 برای مهارت نوشتاری  ANOVAآزمون -5جدول 
سطح 

 معناداري
f 

مربع 

 میانگین
df مجموع مربع 

- 

111/1 292/219  828/2192  2 119/11981  بین گروهی 

  228/28  22 191/1812  میان گروهی 

   11 911/12821  مجموع 

 

 نوشتاری در سطوح مختلف محاسبه تفاوت میانگین مهارت-6جدول 

 گروه گروه
تفاوت 

 میانگین

انحراف 

 استاندارد

سطح 

 معناداري

 121/1 128/2 119/1 کنترل ابتدایی آزمایشی ابتدایی

 111/1 219/2 228/9* کنترل متوسطه آزمایشی متوسطه

 111/1 219/2 212/9* کنترل پیشرفته آزمایشی پیشرفته

 .معنادار است12/1 >*در سطح 

 

شود، تفاوت مشاهده می 2و  2ول اطور که در جدهمان

این  .فته معنادار استمیانگین در دو سطح متوسطه و پیشر

نا، وب مب هايثیر مثبت استفاده از ابزارنشان دهنده تأمقدار 

سرویس ایمیل بر ارتقاي سطح مهارت ها و خصوص وبلاگه ب

طور که پیداست این تفاوت در نگارشی فراگیران است. همان

این ابزار در  دهدنشان می و سطح ابتدایی معنادار نیست

-ثیر خاصی بر افزایش دانش نگارشی زبانسطح ابتدایی تأ

 یانگینآموزان نداشته است. از سویی، با توجه به تفاوت م

و کنترل در دو سطح متوسطه  ه آزمایشموجود بین دو گرو

 ثیر این ابزارها برنتیجه گرفت که تأتوان میو پیشرفته 

مهارت نگارشی در سطح پیشرفته اندکی بیشتر از سطح 

 متوسطه بوده است.
 برای مهارت خواندن و درک مطلب ANOVAآزمون -7جدول 

سطح 

 معناداري
f 

مربع 

 میانگین
df مجموع مربع 

 

111/1 128/219  111/1191  2 221/11122  بین گروهی 

  112/11  22 198/1921  میان گروهی 

   11 222/19112  مجموع 

 

 خواندن و درک مطلب  محاسبه تفاوت میانگین مهارت -8جدول 

 در سطوح مختلف

تفاوت  گروه گروه

 میانگین

انحراف 

 استاندارد

سطح 

 معناداري

 111/1 191/2 211/11* کنترل ابتدایی آزمایشی ابتدایی

 111/1 282/2 911/11* کنترل متوسطه آزمایشی متوسطه

 111/1 282/2 818/12* کنترل پیشرفته آزمایشی پیشرفته

 .معنادار است12/1 >*در سطح 

شود، در همه مشاهده می 8و  1طور که در جداول همان

آزمایش وجود  سطوح تفاوت معناداري میان گروه کنترل و

ه وب مبنا ب ثیر مثبت استفاده از ابزارهايدارد که حاکی از تأ

هاي اجتماعی بر ارتقا ها، و شبکهها، وبلاگخصوص ویکی

آموزان است. از ک مفاهیم زبانسطح دانش خواندن و در

ه و کنترل پیشرفتی تفاوت میانگین موجود بین گروه سوی

انگین، میان گروه گروه آزمایش متوسطه، و نیز تفاوت می

-یم در دو سطح متوسطه و پیشرفته نشان  کنترل و آزمایش

-ثیر محسوسبزارهاي یاد شده بر سطح متوسطه تأدهد که ا

 اند.تري داشته

وري انفکارگیري ه آیا بین سطح زبان فراگیران و ب :ال دومسؤ

  ي معناداري وجود دارد؟رابطه 2وب 

 مقایسه تفاوت میانگین دو گروه در سه سطح زبانی و -9جدول 

 سطح معناداری آنها

 گروه کنترل گروه آزمایشی
تفاوت 

 میانگین

انحراف 

 استاندارد

سطح 

 معناداري

 111/1 211/2 112/11 سطح ابتدایی سطح ابتدایی

 111/1 928/2 182/12* سطح متوسطه سطح متوسطه

 111/1 928/2 191/11* سطح پیشرفته سطح پیشرفته

 .معنادار است12/1 >*در سطح 

 

مشاهده  9طور که در جدول شماره ال دوم، هماندر مورد سؤ

میانگین نمرات دو گروه کنترل و آزمایش در دو شود، می

سطح زبانی متوسطه و پیشرفته تفاوت معناداري دارد. اما در 

. به عبارت دیگر بتدایی این تفاوت معنادار نیستسطح ا

ه میان سطوح زبانی مختلف و ب توان استنباط کرد کهمی

ه رابطه معناداري وجود دارد، ب 2آوري وب کارگیري فن

ر ثیآموزان، میزان تأکه با افزایش دانش زبانی زبانياگونه

 آموزانزبانمهارت اصلی  هاي وب مبنا بر چهاراستفاده از ابزار

  گردد.بیشتر نمایان می

 

 گیرینتیجه -4

عقیده بسیاري از پژوهشگران استفاده از ابزارهاي وب مبنا به 

تواند در آموزش زبان انگلیسی به عنوان زبان دوم مفید می

ثیر استفاده از این در مطالعه حاضر تلاش شد تأواقع شود. 

 تر ودقیق هاي چهارگانه اصلی مورد بررسی ابزارها بر مهارت

م این پژوهش ابزارهاي . از این رو در انجاتري قرار گیردجامع

هاي اجتماعی، شبکه  ها، ها، ویکیوب مبنا از جمله بلاگ

ها مورد استفاده قرار سرویس ایمیل، و پادکست و وادکست

 گرفت. 

که استفاده از  نشان داد دست آمده از این پژوهشه نتایج ب

 تواند در افزایش سطح مهارت فراگیرانهاي وب مبنا میابزار



 رضا خانی و همکار
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تر  در سطوح بالا ثیرتأهرچند این  ،ثر باشدمؤ زبان انگلیسی

ده از ه دست آمبا توجه به نتایج ب. از سویی، گیرتر استچشم

هاي اصلی چهارگانه، ثیر ابزار وب مبنا بر مهارتبررسی تأ

یر ثه گرفت که این ابزارها بیشترین تأطور نتیج توان اینمی

و  يرا به ترتیب یر مهارت خواندن و درک مطلب، نوشتار

 ،حال آنکه در افزایش مهارت گفتاري شنیداري دارند،

 هاي سنتی متداول ارجحیت دارند. همچنان روش

اي هدر واقع این ابزارها محیطی کاملا پویا و مطابق با فعالیت

-شود زبانباعث میامر  این .کنندفرد را فراهم می روزمره

و هاي متداول خود به یادگیري آموزان از طریق فعالیت

پردازند. با توجه به اینکه ابزارهایی ارتقاي سطح مهارت خود ب

هاي خواندن و درک مطلب و ثیر را بر مهارتکه بیشترین تأ

ترین و از لحاظ کاربرد شدهنوشتاري داشتند جزء شناخته

-ترین ابزارهاي تحت وب در ایران هستند، تدوین برنامهساده

فراگیران با دیگر اي جهت معرفی و آشنایی مدرسین و 

 رسد. از سويحت وب ضروري به نظر میابزارهاي کاربردي ت

ست مطالعات بیشتري در حوزه آموزش زبان ا دیگر، ضروري

به  بتوانانگلیسی با استفاده از این ابزارها صورت گیرد تا 

 کارگیري ابزار تحت وب دست یافت. هثر در بروش تدریسی مؤ
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